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ONSOZ

Tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de asir1 avlanma, gevresel kirlilikler, yasam alanlarinin
bozulmasi1 ve/veya daralmasi ile birgok yaban hayvanmi tiirii ciddi tehdit altindadir. Bu tiirlerin,
nesillerini saglikli bir sekilde devam ettirebilmeleri i¢in egitim, dogal hayat bilinci ve korumanin ¢ok

daha 6nemli ve etkin oldugu diigiiniilmektedir.

Bu calismada katkilarin1 esirgemeyen DKMP Genel Miidiirliigii ilgili birimleri, Enstitiimiiz

yonetimi ve ElImali Sedir Arastirma Ormani personeline tesekkiirlerimi sunarim.

Dr. Halil ibrahim YOLCU
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Bu calismada, ciftlik sartlarinda yetistirilen 5 aylik yasta 50 disi ve 50 erkek kinali keklik
(Alectoris Chukar) dogaya salinarak izlenmigtir. Caligma Antalya ili, Elmali ilgesinde bulunan
Camkuyular Sedir Arastirma Ormaninda ylritilmiistir. Hayvanlarin izlenebilmesi igin tiim
hayvanlara renkli bacak halkalar1 ve 15 adet hayvana da radyo telemetri vericileri takilmustir.
Hayvanlar, Eyliil 2012 tarihinde salinmis ve son bireyin oliisii Ocak 2013 te bulunmustur. Bu dort
aylik siirecte tiim hayvanlar dogal diigmanlar1 tarafindan avlanmistir. 33 hayvan 6liisii bulunmus ve

bunlarin % 60,6s1 biiyiik memeliler ve % 39,4 i yirtic1 kuslar tarafindan 6ldiiriildiigi belirlenmistir.

Yapilan caligma sonucunda, ciftlik sartlarinda insan eliyle yetistirilen kekliklerin dogaya
adaptasyonlarmin basarisiz oldugu goriilmiistiir. Bu basarisizigin en Onemli nedeni salinan
hayvanlarin evcil olmalart ve kendilerini dogal diismanlarina karst koruyamamalar1 olarak
belirlenmistir. Dogal keklik stoklarmin azaldigi bolgelerde keklik salimi yerine populasyonun

korunmasinin daha etkili olacag diistiniilmektedir.

Anahtar kelimeler: Keklik, Dogaya salim, Telemetri, Yasama orani
ABSTRACT

In this study, 5 months of age 50 female and 50 male red-legged partridge reared under
farm conditions were monitored after released to the nature. The study location was Camkuyular
Cedar Research Forest, Elmali, Antalya, Turkey. The animals were released in September 2012 and
the last survivor was found January 2013. All the animals were hunted by their predators within this
four months period. 30 dead partridges were obtained. It was determined that 60.6% of these birds

were killed by mammals whereas 39.4% by predatory birds.

Briefly, it was seen that red-legged partridges reared under farm conditions was an
unsuccessful attempt. One of the main reasons of the unsuccessful result appears to be that the animals
were domesticated and they could not protect themselves against the natural predators. Therefore, a
population protection can be more effective rather than releasing in places where the natural
population shows shrinkage.

Keyword: partridge, released, Radio telemetry, Survival rate



1. GIRIS

Keklik tiirleri Galliformes ordosuna ait canlilar olup tarih boyunca gerek besin ve gerekse
avcilik sektoriinde onemli bir yer isgal etmislerdir. Keklik tiirleri asir1 avlanma, ¢evresel kirlilikler,
yasam alanlarinin bozulmasi ve/veya daralmasindan dolay: sayilar1 hizla azalmakta, bu ihtiyacin
giderilmesi yetistirme ile karsilanmaya g¢alisilmakta ve halen bu tiir uygulamalar devam etmektedir.
Ulkemizde ve diger birgok iilkede azalan keklik populasyonunu dengelemek igin giftliklerde
yetistirilen keklikler dogaya birakilmaktadir. Avrupa ve Asya’da yetistirilen keklikler avcilik
sezonunun Oncesinde veya sonrasinda dogaya birakilmaktadir (BYERS ve BURGER 1979). Ancak,
dogaya birakilan ¢iftlik sartlarinda yetistirilmis keklikler, yabani keklik populasyonlarinin
bozulmasina ve dolayisiyla azalmalarina neden olacagi korkusu birgok bilim adami tarafindan dile
getirilmektedir (RANDI ve ark. , 2003; RANDI, 2008; BARILANI ve ark. , 2007). Amerika’da,

yabani populasyonlar1 korumak i¢in bu tip uygulamalarin azaldigi da belirtilmektedir.

Ulkemizde 6zellikle Orman ve Su isleri Bakanlig1, bazi 6zel sektdr kuruluslar ve sivil toplum
orgiitleri son yillarda dogaya farkli hayvan tiirleri 6zellikle de keklik ve siiliin salmaktadir. Ozel sektor
ve sivil toplum orgiitlerinin dogaya saldiklari hayvan sayilari net olarak bilinmese de bakanhgimiz
verilerine gore 2001-2011 yillar1 arasinda 152868 adet keklik ve 129227 adet de siiliin yetistirerek

dogaya salinmustir.

Orman ve Su Isleri Bakanlig1 tarafindan dogal populasyonun artirilmasi amaci ile kontrol
altinda yetistirilip dogaya salinan kekliklerin, dogal ortamlarina adaptasyonlar1 hakkinda {ilkemizde
yapilmis bilimsel bir aragtirma bulunmamaktadir. Bakanlik ve diger sivil toplum orgiitleri tarafindan
keklik yetistirip dogaya salma caligmalarina iligkin politikalara temel olusturmak f{izere salinan

kekliklerin dogal ortamlarinda yagsama ve tireme oranlarinin bilinmesi gerekmektedir.

Kinali keklik populasyonlarinin biiyiik boliimii, dogal yasam ortami olan Balkanlardan Orta
Asya’ya kadar olan bolgede yayilis gostermekte ve bu bolgelerde yogun olarak avlanmaktadir
(MADGE MCGOWAN 2002). Calisma konusu olan bu tiir Birdlife International (2004) ve IUCN
(The International Union for Conservation of Nature) tarafindan Least Concern (Diisiik derecede

tehlike altinda) kategorisinde degerlendirilmistir.

1.1. LITERATUR OZETIi

Akdeniz bolgesi iilkelerinde kinali kekligin 2 alt tiirii (Alectoris chukar kleini ve A. chukar
cypriotes) vardir. Bunlardan 4. chukar kleini’ nin Giiney Bulgaristan, Kuzey Dogu Yunanistan, Kuzey
Tiirkiye ve Gliney Ege Adalarinda, A. chukar cypriotes’ nin ise Gliney Ege Adalari, Giiney Tiirkiye
ve Kibris’ta dogal yayilis gosterdigi belirtilmektedir (MADGE ve MCGOWAN 2002). Giiney Kibris
yillik 250.000-500.000 bireylik av ile Avrupa’da en biiyiik Kinali keklik populasyonuna sahiptir.
Giliney Kibris’ta da bu populasyon biiyiikligii ciftliklerde tretilen kekliklerin dogaya salinmasi ile
artirilmaktadir (PANAYIDES, 2005).



PUATAALA ve HISSA (1998), Finlandiya da dogal keklikler ile salinan kekliklerin iireme
doneminde yasama ve iireme oranlarimi belirlemek igin yaptiklari ¢alismada, 1991-1996 yillan
arasinda 42 dogal ve 48 yetistirme keklige verici takarak izlemislerdir. Ureme dénemi boyunca salinan
kekliklerin yagama oraninin dogal kekliklere gore ¢ok diisiik oldugunu, iireme déneminde yuva yapma
kronolojilerinin ve yumurta sayilarinin benzer olmasima ragmen, dogal kekliklerin salinanlara oranla
daha fazla yavru yaptig1 bildirilmistir. Bu farkin nedeni olarak kulucka déneminde dogal kekliklerin
hayatta kalma oraninin fazla olmasindan kaynaklandigini tespit etmislerdir. Sonug olarak salinan
kekliklerin diigilk yasama ve iireme orami ile dogal populasyonlara katkisinin az olabilecegini
belirtmiglerdir. Bununla birlikte marjinal alanlarda kinali keklik populasyonlarinin korunmasinda

habitat yonetimi ve yirtici1 kontroliiniin daha faydali olacagi bildirilmistir.

DUARTE ve VARGAS. (2004), ispanyada yaptiklari calismada ciftlik sartlarinda yetistirilen
10 disi ve 10 erkek keklige radyo vericisi takarak iireme bagarilarini tespit etmek amaciyla dogaya
salmig ve mart-eyliil aylari arasinda bu bireyleri izlemisler. Yapilan izleme sonucunda 2 disi bireyin
dogal populasyondan 2 erkekle c¢iftlestigini ve bunlardan birinin 11 adet yavru yaptigini
belirlemislerdir. Bu 11 yavrunun 10 tanesinin 61diigii ve sadece bir yavrunun yetiskin hale gelip dogal

siiriiye katildig1 bildirilmistir.

DUARTE, ve ark. (2011), yaptiklari ¢alismada, 20 adet radyo vericisi takilan keklikleri
dogaya salmis ve izlemislerdir. Elde edilen verilerden ilk 10 giinliik 6lim oranini %25, ikinci ayin
sonunda %51,9 oldugunu, 6liimlerin 14. haftadan sonra durdugunu ve hayatta kalma oranini ise %20,6

oldugunu belirlemiglerdir.

ROBINSON ve ark. (2009), Kinali kekligin mevsimsel olarak hayatta kalma oranlar1 ve olasi
O0lim nedenleri ile ilgili ¢aligma yapmuglardir. Bu calismanin sonucunda 6lim nedenlerini %56
oraninda bilinmedigini, %33 ’niin yirtict kuslar, %8’inin avcilik ve %3’niin ise yirtict memeliler

tarafindan gerceklestirildigini bildirmislerdir.

RYMESOVA ve ark. (2013), Yaptiklari ¢alismada 2009-2011 yillart arasinda toplam 111
dogal ve 75 adet yetistirme keklige radyo vericiSi takmis ve yasama oranlarini belirlemeye
calismislardir. Elde edilen sonuglara gore dogal kekliklerde yasama orani 110 dogal keklik i¢in min=1
ve maks=738 ve ortalama 130+14,09 giin, yetistirme kekliklerde ise 75 keklikte min=1 ve maks=79 ve
ortalama 1441,89 giin olarak bildirilmistir. Yetistirilip salinan kekliklerde elde edilen 6liim nedenlerini
%33 yirtict kuslar, %36 memeli yirticilar, %8 bilinmeyen yirtict ve %11 yirtict digindaki etkenler
tarafindan avlandigr bildirilmistir. Dogal populasyonlarin desteklenmesinde yetistirilip salinan
kekliklerin bir etkisinin olmadig1 ve dogal populasyonlar i¢in korumanin daha etkili olacagini 6zellikle

belirtmiglerdir.

BUNER ve SCHAUB, (2008), isvigre’de yaptiklari ¢alismada farkli salim tekniklerinin

yasama ve iireme Ozellikleri tlizerine etkilerini aragtirdiklar1 ¢alismada, belirlenen 85 (Keklik 6liisii) 82



adedinin dogal diismanlar tarafindan yapildig: bildirilmistir. Bunlarin 46 adedinin memeliler, (36 kizil
tilki, 10 vasak) 24’niin yirtict kuglar (20 adedi sahinler, 3’1 atmaca ve 1’ninde gékdogan tarafindan)

ve kalan 12 adedinin ise nasil avlandig1 belirlenemedigi belirtilmistir.

MERIGGI ve ark. (2002), Italya’da yaptiklar1 calismada, 12 Ocaktan 15 Marta kadar 39 adet
vericili kekligi dogaya salmig ve bu kekliklerden, 8 adedinin vericisinin kayboldugu ya da ¢alismadigi
icin 31 hayvan ile arastirma yapmuslardir. izlenen 31 kekligin 25 tanesinin nisan ayinda 6ldiigii ve
geriye kalanlarinda ekim ayma kadar dldiiglinii tespit etmislerdir. Tahmin edilen ortalama yasama

stiresi 36,7+6,0 giin min=3 maks=94 giin olarak bildirilmistir.

WALTER (2002), yaptigi caligmada kekliklerin dogal ortamda radyo vericileri takilarak
izlenmesi ile iireme basarisi, yuvalanma alanlarinin biiyiikliigii, ireme habitatlari, ergin ve yavrularin

hareket alanlar1 hakkinda detayli bilgi elde etmistir.
BRO ve ark. (2000), Cil kekligin Fransa’daki populasyon biiyiikliigiinii ve azalisindaki
sebepleri radyo vericileri kullanarak detayl bir sekilde ortaya koymuslardir.
2. MATERYAL ve METOT
2.1. MATERYAL
2.1.1. HAYVAN MATERYALI

Aragtirmada 5 aylik 50 adet disi ve 50 adet erkek kinali keklik (Alectoris Chukar)
kullanilmistir. Hayvan materyali Orman ve Su Isleri Bakanligi, Doga Koruma ve Milli Parklar Genel

Midiirliga’ ne ait AFYON-Suhut’ta bulunan keklik iretme istasyonundan saglanmistir (Resim 1,2,3).

Resim 1. Afyon-Suhut e istasyonu Resim 2. Biiyiitme kafesi (Voliyer)

Picture 1. Breeding Station at Afyon-Suhut Picture 2. Growth cage
,?‘i‘:":.' G\ L N he: ' o 3

Resim 3. Keklik nakil kafesleri.
Picture 3. Partridge transport cages



2.1.2. TEKNIK EKIPMAN
Calismada, Biotrack firmasina ait telemetri sistemi kullanilmistir (Resim 4). Telemetri sistemi
ladet alici, 15 adet verici ve Datalogger cihazindan olugmaktadir. Vericiler 13,6 gr agirliginda, diiz
alanda 5-6 km sinyal menzili olan ve 16 ay pil dmriine sahiptir. Datalogger cihazi aragtirma sahasinda

stirekli sinyal izlemek i¢in kullanilmigtir.
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Datalogger cihazi Yagi Anten Fotokapan
Resim 4. Takip sistemini olusturan ekipmanlar
Picture 4. Equipment related with Tracking system
Hayvanlarin gorsel olarak izlenmesinde 5 mp ¢oziiniirliigiine sahip gece-giindiiz ¢ekim

yapabilen Bushnell marka 5 adet Fotokapan kullanilmustir.

2.2. METOT

Arastirma, Antalya ili Elmali ilgesi simirlarinda bulunan Sedir Arastirma Ormaninda
yiriitiilmiigtiir. Arastirma ormaninin asli agag tiirii Toros Sediri (Cedrus libani)’dir. Bunun yaninda
orman kurulusuna yer yer yogun bir sekilde Boz Ardi¢ (J. excelsa Bieb.) ve Kokulu Ardicin (J.
foetidissima Willd.)’'da katildigi goriiliir. Alanda orman vejetasyonunun disinda kermes mesesi
(Quercus coccifera) ve diken ardicinin (J. oxycedrus L.) egemen oldugu bir ¢ali vejetasyonu, gegici
g6l durumunda olan ve otsu bitkilerin egemenligindeki don ¢ukurlar1 ve orman istii alanlarda Alpin
caywr ve caliliklart bulunmaktadir. Alan Akdeniz dag ikliminin etkisinde bulunup, genellikle karstik
yapidaki kirectagi ana kayasindan olugmaktadir. Toplam alan1 2616,9 ha olan c¢alisma sahasinin
yiikseltisi 1030-2611 m yiikseltileri arasinda degismektedir. Hayvanlarin salindig1 bolge Resim 5 de

goriilmekte olup, denizden yiiksekligi ortalama 1300 metredir.



Resim 5. Arastirma alani
Picture 5. Research area

Aragtirmada kullanilan bireyler voliyere yerlestirilmeden 6nce canli agirliklari alinmig (Resim
6) ve hayvanlarin dogada izlenebilme ve taninabilmesi igin bacaklarina 6 farkli renkten olusan
halkalardan (Resim 7) en fazla 3 farkli renkte halka takilmistir. Disilerin sol, erkeklerin sag
bacaklarma takilan renkli halkalarla olusturulan renk kombinasyonlar1 ile keklikler

numaralandirilmisgtir. Ayrica 9 disi ve 6 erkek bireye radyo vericileri takilmistir(Resim 8).

Resim 6. Canli agirlik Olgiimii Resim 7. Bacak halkalarinn takilmast
Picture 6. Live-weight measurement Picture 7. Inserting the leg rings



Resim 8. Radyo vericilerinin takilmasi
Picture 8. Inserting radio transmitters

Hayvanlarin salinacaklar1 ortama alismalari i¢in 10 giin boyunca 36 X 12 X 3 m &lgiilerinde
yapilan voliyer’e yerlestirilmistir. Hayvanlarin gizlenebilmesi igin agaggik ve caliliklarin oldugu
uygun bir alan belirlenerek voliyer bu alana kurulmustur (Resim 9). Bu dénem i¢inde yemlemeler
gece yapilmig ve sulama igin ise voliyerin igine ahsaptan bir yalak yerlestirilmis ve tankerden
hortumla su getirilerek siirekli akan su seklinde saglanmistir. Bu 10 giinlik donemde insan

gormemelerine dikkat edilmistir.

Resim 9. Alistirma kafesi
Picture 9. Adaptation cage



Aragtirma alanina salinan keklikler ilk 3 giin siirekli, sonrasinda 10. haftaya kadar haftada bir
ve onuncu haftadan sonra 2 haftada bir giin izlenmistir. Ayrica bdlgeye kurulan datalogger cihazi ile
bolgedeki sinyaller siirekli izlenerek var-yok seklinde cihaza kaydedilmis ve belli periyotlar da cihazin
hafizasindaki bilgiler bilgisayara aktarilarak, verici takilan bireylerin takibi saglanmigtir (Resim 10-
11). Son yillarda yaban hayati ¢alismalarinda hayvanlarin izlenmesi (Monitoring), tiirlerin tespiti ve
populasyon biiyiikliklerinin belirlenmesinde yogun olarak kullanilan fotokapan sisteminden bu

caligmada da yararlamilmigtir. Fotokapanlar, aragtirma alaninda hayvanlarin kullandiklar1 bolgelere

kurularak bireylerin goriintiilenmesi saglanmustir.

Resim 10. izleme Istasyonu Resim 11. Datalogger anteni
Picture 10. Monitoring Station Picture 11. Datalogger antenna

Hayvanlarin giinlik izlenmesinde, oncelik yasayan hayvan sayisi ile birey numaralarinin
belirlenmesi ve 6lii bulunan hayvanlarin sayisi ve 6liim nedenlerinin tespiti olusturmustur. Genelde 6
kisilik ekip ile yiirtitiilen taramalarda once hayvanlarin yerleri radyo sinyalleri ile belirlenmis ve sonra
belli bir mesafeden sayimlari yapilmistir. Ayrica yiiksek zoom kapasiteli fotograf makinalari ile

hayvanlar goriintiilenerek bacak halkalarmdan yasayan bireylerin numaralar belirlenmistir.

3. BULGULAR

Uretme istasyonundan alinan keklikler voliyere yerlestirilmeden once tartilmis ve disiler
ortalama 426,5 gr, erkekler ise 504,12 gr canli agirlik olarak belirlenmistir. Hayvanlarin tiiyleri, viicut
kondisyonlar1 ve saglik durumlart ¢ok iyi olup, u¢ma yeteneklerinin de olduk¢a gelismis oldugu
goriilmiistiir. 10 glinliik alistirma doneminde sadece 2 hayvan kaybedilmistir. Bu iki bireyden biri
asir1 zayiflamis olarak bulunmus ancak diger bireyde herhangi bir olumsuz (kilo kaybi, ishal,

yaralanma vs.) duruma rastlanmamustir.

Alistrma donemi boyunca voliyerin 4 kosesine yerlestirilen fotokapanlar ile voliyer
izlenmistir. Bu siirecte, Kizil Sahin (Buteo rufinus Long-Legged Buzzard), Vasak (Lynx lynx), Yilan
Kartali (Circaetus gallicus), Baykus (Strigiformes), Kizil Tilki (Vulpes vulpes), Yilan (Serpentes),



Domuz (Sus scrofa) gibi kekligin dogal diismanlari ile bir¢ok farkli hayvan tiirleri voliyeri ziyaret
etmigtir (Resim 12).

09-10-2012 09:07:13  Bughnel 09-10-2012 20:12:48

09-07-2012 05:28:58  Bushnell 08-11-2012 08:08:04

09-11-2012 09:57:06

Resim 12. Kekliklerin dogal diismanlart.

Picture 12. Natural enemies of Partridge
Alistirma stireci sonunda 12.09.2012 tarihinde hayvanlar salmmistir. Salim esnasinda
voliyerin makiliklere bakan cephesi acilmig ve hayvanlarin ¢ikmasi beklenmistir. Ancak hayvanlar

voliyeri terk etmeyince siiriilerek ¢ikarilmig ve ardindan hemen voliyer sokiiliip toplanmistir.

3.1. Kekliklerin Salimdan Sonra Alandaki Davramslar

Salimun ilk iki giinti voliyer sokiilmiis oldugu halde hayvanlar voliyeri kurdugumuz alani terk
etmemisler. 5-10’lu gruplar halinde uguslar yapip ve/veya otlandiktan sonra tekrar bu alana
donmiislerdir. Hayvanlar o&zellikle ilk hafta geceleri voliyer igindeki makilikte ge¢irmislerdir.
Arastirma siireci boyunca hayvanlarin ¢ok evcil oldugu ve insanlardan kagmadig1 goriilmiistiir (Resim
13).



Resim 13. Kekliklerin gézlenmesi
Picture 13. Observation of Partridge

Resim 14. Keklik daramslarl
Picture 14. Partridge behaviors
Tespit edilen diger problem ise kekliklerin evcil olmasinin yanmi sira dogal diismanlarini

tamimamalar1 ve kendilerini koruyamamalaridir. Ozellikle Tiirkiye genelinde yayilis gosteren ve

bolgede de bulunan kizil sahin gibi yirticilarin keklikleri ¢ok kolay avladigi tespit edilmistir.

Kurak donemde (yaklasik bir ay) kekliklerin su ihtiyaglarini karsilamak i¢in ahsap bir yalaktan
su vermeye devam edilmistir. Hayvanlar agik hedef olmasin diye yalak yogun maki ve agaggiklarin
bulundugu disardan gériinmeyen bir alana yerlestirilmistir. Resim 15’de goriildiigii gibi burada dahi
kizil sahin tarafindan avlanilmiglardir. Resimde sahinin ayaklarinin altinda avladigi keklik ve ¢ok

yakinda 3 adet canl keklik goriilmektedir.



Bushnell
Resim 15. Kizil Sahin tarafindan avlanan keklik
Picture 15. The Partridge hunted by a Hawk

10-01-2012 15:01:50

Son kalan 8-10 keklik bireyi 3. aydan sonra dogal keklikler ile iliski kurmaya baglamiglardir.

Telemetri ile yerleri tespit edilen bireylere yaklastigimizda hemen hemen 20 metre kala dogal

kekliklerin ucarak uzaklastigini, buna karsin salinan bireylerin kagmayip en yakin caliya gizlendikleri

gOriilmiistiir.

3.2. Yasama Giicii

Aragtirmada kullanilan keklikler iiretim tesisinden alindiginda hastalik ve arazlarinin olmadigi

ve oldukg¢a saglikli olduklari, ugma yeteneklerinin gelismis oldugu gozlemlendi. Ancak salimdan

itibaren 4 aylik siiregte bu 100 birey dogal diismanlan tarafindan avlanarak bitirilmistir. Yapilan

haftalik sayimlara ait veriler ¢izelge 1 de goriilmektedir.

Cizelge 1. Haftalik Yasama Oranlar
Table 1. Weekly survival rate

Bacak Halkalarindan Numaralar:1 Tespit edilen

Hafta Yasayan Birey Sayisi Birey Sayisi
Disi Erkek
1. Gecenin Sabahm 90-95 - -
2. Gecenin Sabalm 80-85 - -
1. Hafta 65 21 29
2. Hafta 39 17 22
3. Hafta 35 15 20
4, Hafta 23 10 13
5. Hafta 24 10 14
6. Hafta 16 8 8
7. Hafta 15 8 6
8. Hafta 14 5 7
9. Hafta 8 - -
10 .Hafta 5 2 2
12. Hafta 5 3 2
14. Hafta 2 2 -
16. Hafta 2 2 -
18. Hafta - - -
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Cizelge 1°de yasayan birey sayisi ile belirlenen disi ve erkek sayilarinin toplami bazi satirlarda
farklilik gostermektedir. Bunun nedeni, bazi haftalarda sayilan toplam bireylerin ancak bir boliimiiniin

halkalar1 belirlenebilmistir. Tamamini gérmek ve/veya goriintiilemek miimkiin olmamaisgtir.

3.3. Belirlenen Oliim Nedenleri

Gozlemlerde yasayan bireylerin disinda 6len bireylerin 6liim nedenleri de belirlenmeye
calisilmistir. Gerek yasayan bireyler izlenirken gerekse dlen bireyleri belirlemek igin yapilan saha
taramasinda bulunan keklik &liileri ya da izleri incelenerek ne tiir hayvanlar tarafindan avlandigi
belirlenmistir. Oliimlerin iki hayvan tiirii grubu tarafindan yapildig1 tespit edilmistir. Birincisi yirtict
kuslar ki, en 6nemlisi kizil sahinler digeri ise biiyilk memeliler ki, bunlarda vasak ve tilkilerdir.
Arastirmanin yiiritiildiigii sarni¢ alaninda alani kullanan bir bazen de iki kizil sahin var iken salimin
birinci hafta gozleminde havada ayni anda 7 adet kizil sahin oldugu goriilmiistiir. Bunun disinda
agacta tiinemis baska bireylerin de olma ihtimali vardir. iki yildir sahada yaptigimiz fotokapan
calismalar1 sonucunda sahayir yasam alani olarak kullanan bir disi vasagin ve bazen ayni bolgeyi
kullanan erkek bir vasagin oldugu bilinmektedir. Her zaman o alan1 kullanmamakla birlikte bolgede

tilki de kaydedilmistir. Ayrica sahanin yukarisini kullanan ama alana da giren 2 adet kurtta mevcuttur.

Yirticr kuglarin ve biiylik memelilerin avlarimi yedikten sonra kalan izler arasinda belirgin
farklar bulunmaktadir. Kizil sahin tarafindan avlanmig bir bireyin yenme izleri incelendiginde
goriilmiistiir ki; Iskelet sisteminin tamamimn kaldigi ve biiyiik oranda yapisinin bozulmadig,
kekliklerin hemen hemen tiim tiiylerinin kaldigi, hayvanin bacagindaki halkalarin durdugu ve zarar
gormedigi, eger vericili bir hayvan ise vericinin tek parga halinde ve zarar gormedigi tespit edilmistir.
Kizil Sahin’in hayvani yakaladiktan sonra kafasini koparip ayirdigi, avin1 6nce gégsiinden yemeye
bagladig1 belirlenmistir (Resim 16). Ayrica vericili iki bireyin iskeleti agagta bulunmustur. Bu sekilde

yakalanan bir avin agag iistiinde de yenildigi belirlenmistir.

Biiyiilk memelilerde ise genelde hayvandan geriye sadece karin alti ince tiyler kalmakta,
bunlarinda hayvan yakalandiginda cirpimirken ddokiilen tiiyleri oldugu anlasilmaktadir. Bazen de
yirticinin yemedigi kanat ugundaki kalin ve uzun telekler geriye kalmaktadir. Ayrica takilan halkalarin
ezilmis veya deforme oldugu belirlenmistir. Eger birey vericili ise vericinin dislenmis ve par¢alanmis

oldugu gorilmiistir (Resim 17).
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Resim 16. Yirtic1 kuslarin avlari tizerinde biraktiklar isaretler
Picture 16. Marks left by raptor birds on their hunt

4 y C
o A

Resim 7. Byl'ik mniefler avlari {izerinde biraktiklart isaetler
Picture 17. Marks left by big mammal on their hunt

Ik keklik kayb1 salimdan yaklasik bir saat sonra gergeklesmistir. VVoliyerden 150 metre ilerde
yerde yiiriiyerek yaklasan bir kizil sahin tarafindan avlanmistir. Proje ekibinden iki gérevli durumu
fotograflamak igin yaklastiklarinda sahin kagmis ancak Kekligin heniiz yasadigi, karn alt1 ve sirtindan

yaralandig1 ve ayakta duramadigi goriilmistiir (Resim 18).
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Resim 18. 1k keklik kayb1
Picture 18. First partridge loss

Haftalik gozlemlerde bulunan keklik olileri ve/veya izleri kaydedilmis ve 6lim nedeni

belirlenmeye ¢alisilmistir. Elde edilen veriler gizelge 2 de goriilmektedir.

Cizelge 2. Belirlenebilen 6liim nedenleri
Table 2. Determined causes of death

Hafta Bulunan 6lii
Birey Sayis1 | Yirtic: Kuglar | Biiyiik Memeliler
Salim Giinii 1 1 -
1. Hafta 4 2 2
2. Hafta 3 1 2
3. Hafta 7 3 4
4, Hafta 3 2 1
7. Hafta 6 2 4
10. Hafta 2 - 2
12. Hafta 6 1 5
18. Hafta 1 1 -
Toplam 33 13 20

Yukarida Cizelge 2’de belirtilen 33 adet 6lii ve izden baska 8 adet daha iz bulunmus olup
kesin Oliim nedeni ya da hangi hayvan tarafindan avlandigi net olarak belirlenemedigi i¢in tabloya

konulmamistir. Bu 6limlerde gerek yirtict kuslarin gerekse de biiyiik memelilerin izleri goriilmiistiir.

4. TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Ozellikle ilk bir aylik dénemde hayvanlar, arastirma ekibini ve arazi aracim gérdiigiinde
yanlarina gelmislerdir. Bu durum kekliklerin arastirma personelinin varligiyla kendilerini giivende
hissettiklerini veya besin getirildigini bildiklerini diisiindiirmektedir. Arastirma ekibi bolgeye
geldiginde, Kizil Sahin ve Vasak gibi dogal diismanlarimin uzaklagmasi, kekliklerin bu sekilde
davranmasina neden olan bir diger sebep oldugu varsayilabilmektedir. Ayrica yumurtadan ¢ikip salima
kadar gegen siirecte insan eliyle beslenmis olmalar1 ve yine aragtirma ekibini bakicilar1 olarak

gormeleri de bu sekilde davranmalarina sebep oldugu diisiiniilebilir.

Ik bir aydan sonra ise keklikler arastirma ekibine yaklasmasa da onlara yaklasildiginda

kagmamiglardir (Resim 14). Kekliklere birka¢ metre kalana kadar yaklasilabilmesi bunlarin avcilar
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veya kotii niyetli insanlar tarafindan herhangi bir atesli silaha ihtiya¢ duymadan tasla ya da bir odun
pargast ile avlanmalarim1 miimkiin kilmaktadir. Deneme sahasinin korunan bir bolge olmasi ve avcilik
ve insan faaliyetlerinin olmamasi nedeniyle bdyle bir durum séz konusu olmasa da iilke capinda

yapilan salimlar da bu durum ciddi bir sikint1 olusturabilecektir.

Son kalan 8-10 keklik bireyi 3. aydan sonra dogal keklikler ile iliski kurmaya baslamislardir.
Belki bir siire daha dogal kekliklerle beraber yasamalar1 halinde kendilerini koruma yeteneklerini
gelistirebilecekleri diislinlilmektedir. Bu noktada belirtilmesi gereken en 6nemli konu, kekliklerin
miimkiin oldugu kadar insandan uzak ve dogal ortamlarina yakin yetistirme sartlarinda biiyiitiilerek
dogaya salinmasimin gerekliligidir. Dogal ortamda yetistirme alanlarinin kurulmas: ve insan
miidahalesinin azaltilmasi ile adaptasyon yeteneklerinin artacagi diigiiniilmektedir. Aksi durumda

sadece dogaya besin atimindan farkli bir durum ortaya ¢ikmamaktadir.

Elde edilen yasama oranlari, farkli aragtirmacilar tarafindan da bildirilmistir. PUATAALA ve
HISSA, (1998), salinan kekliklerin diisiikk yagsama ve tireme orani ile dogal populasyonlara katkisiin
az olabilecegini belirtmislerdir. RYMESOVA ve ark. (2013), Cek cumhuriyetinde yaptiklart
calismada dogaya salinan 75 adet keklikte yasama siirelerini min 1, max 78 giin ve ortalama 14+1,89
giin olarak bildirmislerdir. MERIGGI ve ark. 2002. italya’da yaptiklar1 ¢alismada, tahmin edilen
ortalama yagsama siiresi 36,7+6,0 giin, Min 3, max 94 giin olarak bildirilmistir. Bir diger ¢calismada ise
20 adet radyo vericili keklik dogaya salinmis ve izlenmis olup, ilk 10 giinliik 6liim oran1 %25, ikinci
aym sonunda %51,9 oldugu ve dliimlerin 14. haftadan sonra durdugu, hayatta kalma oranin ise %20,6
olarak bildirilmistir (DUARTE ve ark. 2011).

Tespit edilen 33 keklik 6liisti ve/veya izinden 20 adedi (%60,6) biiyiik memeliler ve 13 adedi
(%39,4) yirtic1 kuslar tarafindan yapildig1 goriilmiis olup biiylik memelilerin daha yliksek 6liime sebep
oldugu gorilmistir. Elde edilen sonuglara benzer sonuglar farkli arastirmacilar tarafindan da
bildirilmistir. BUNER ve SCHAUB (2008), isvigre’de yaptiklar1 ¢alismada farkli salim tekniklerinin
yasama ve lireme Ozellikleri iizerine etkilerini arastirdiklar1 ¢aligmada, belirlenen 85 keklik oliistiniin
82 adedinin dogal diismanlar1 tarafindan yapildigi, bunun 46 adedi memeliler, ( kizil tilki ve vagak) 24
adedi yirtict kuslar tarafindan avlanmig (sahin, atmaca ve gokdogan) ve kalan 12 adedinin ise hangi
yirtict tarafindan avlandigi belirlenememistir. RYMESOVA ve ark. (2013), Cek cumhuriyetinde
yaptiklar1 ¢alismada, 6liim nedenlerinin %33’niin yirtict kuslar, %36 nin memeli yirticilar, %8 nin

bilinmeyen yirtict ve %11°nin yirtict disindaki etkenler tarafindan 61diigi bildirilmistir.

Bu ¢alismada durumun tam tersi oldugu ve yirtict kuslarin ¢ok daha fazla hayvan Gliimiine
neden oldugunu diisiiniilmektedir. Yapilan taramalar da ekip olarak izler sadece deneme sahasi
zemininde aranmustir. Biri tesadiifen ve ikisi radyo vericilerinin sayesinde olmak iizere 3 bireyin
oOliistine aga¢ dallarinda rastlanilmistir. Avimi yakalayan yirtict kuslar bunlarin biiyiik bolimiini

agaclarda yedikleri i¢in ve bizimde agaclar1 kontrol etmemiz miimkiin olmadig i¢in ¢ok sayida bireyin
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bu sekilde avlanip yenildigi diisiiniilmektedir. Bununla birlikte bolge de ¢ok artan kizil sahin
populasyonu da esas yirticinin kizil sahinler oldugunu diisiindiirmektedir. ROBINSON ve ark. (2009),
benzer bir ¢aligma da 6liim nedenlerini %56 oraninda bilinmedigini, %33 niin yirtic1 kuslar, %8 nin
avcilik ve %3’ niin yirtict memeliler tarafindan gergeklestirildigini bildirmislerdir. Belirtilen ¢aligmada

6lim sebeplerinde yirtict kuslarin en yiiksek orani teskil ettigi oldugu goriilmektedir.

Yapilan ¢aligma sonucunda elde edilen bulgulardan, giftlik sartlarinda insan eliyle yetistirilen
kekliklerin dogaya adaptasyonlarinin basarisiz oldugu goriilmiistiir. Farkli aragtirmacilarda benzer
bulgu ve sonuglar bildirmislerdir (PUATAALA ve HISSA 1998; RYMESOVA ve ark. 2013). Bu
basarisizligin en 6nemli nedeni salinan hayvanlarin evcil olmalar1 ve kendilerini dogal diismanlarina
kars1 koruyamamalar1 olarak belirlenmistir. Dogal keklik stoklarinin azaldigi bolgelerde keklik salimi

yerine populasyonun korunmasinin daha etkili olacagi diistiniilmektedir.

Keklik populasyonlarinin tamamen yok oldugu ya da keklikler i¢in uygun habitatlara keklik
kazandirmak i¢in yapilacak yerlestirmelerde kullanilacak bireylerin yetistirilmesi ve salim teknikleri
iizerine yeni ¢alismalar yapilmasi ve daha uygun yetistirme ve salim tekniklerinin belirlenmesi dogru
olacaktir. Bu baglamda iiretme istasyonlarinda dogal sartlara yakin ve insan ile iliskisinin minimize
edildigi bir tretim sekli uygulanabilir. Ayrica salim teknikleri de arastirilarak, farkli yas ve
mevsimlerde salim denemeleri yapilmali ve uygun salim yasi ve mevsimi belirlenmelidir. Ancak bu
caligmalar yapilana kadar, gerceklestirilecek salimlarda bolgelerin belirlenmesinde kekligin dogal
diismanlarinin olmadig1 ve/veya az oldugu bdlgeler secilir ise yasama oranlarinin artabilecegi

distiniilmektedir.

Keklik yerlestirme caligmalarinda, populasyon biiyiikliikkleri yeterli olan farkli bolgelerdeki
dogal siiriilerden, siirii dinamiklerini bozmadan yakalanacak kekliklerin kullanilmasinin ¢ok daha

basarili sonuglar verecegi de diisiintilmektedir.
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OZET

Keklik tiirleri Galliformes ordosuna ait canlilar olup gerek besin ve gerekse avcilik sektoriinde
onemli bir yer isgal ederler. Keklik tiirlerinin dogal ortamda asir1 avlanmadan dolay:r sayilar1 hizla
azalmisg, bu ihtiyacin giderilmesi yetistirme ile kargilanmaya ¢alisilmis ve halen bu tiir uygulamalar
devam etmektedir. Ulkemizde ve diger birgok iilkede azalan keklik populasyonunu dengelemek igin
ciftliklerde yetistirilen keklikler dogaya birakilmaktadir. Bakanligimiz verilerine gore 2001-2009
yillar1 arasinda 80090 adet keklik ve 101136 adet de siiliin dogaya salimmustir. Ancak ¢iftlik sartlarinda
yetistirilip dogaya salinan kekliklerin, dogal ortamlarina adaptasyonlar1 hakkinda iilkemizde yapilmisg

bilimsel bir arastirma bulunmamaktadir.

Bu caligmada, 5 aylik yasta 50 adet disi ve 50 adet erkek kinali keklik kullanilmistir.
Aragtirma, Antalya ili Elmali il¢esi simirlarinda bulunan Sedir Arastirma Ormani’nda yiiriitiilmistir.
Aragtirmada kullanilan bireyler voliyere yerlestirilmeden 6nce canli agirliklari alinmis ve hayvanlarin
dogada izlenebilme ve taninabilmesi i¢in bacaklarina 6 farkli renkten olusan halkalardan en fazla 3
farkli renkte halka takilmistir. Disilerin sol, erkeklerin sag bacaklarina takilan renkli halkalarla
olusturulan renk kombinasyonlari ile keklikler numaralandirilmistir. Ayrica 9 disi ve 6 erkek bireye
radyo vericileri takilmistir. Hayvanlarin salinacaklari ortama aligmalari igin 10 giin boyunca 36 X 12 X
3 m Olciilerinde yapilan voliyer’e yerlestirilmistir. Arastirma alanma salinan keklikler ilk 3 giin
stirekli, sonrasinda 10. Haftaya kadar haftada bir ve onuncu haftadan sonra 2 haftada bir giin

izlenmistir.

Hayvanlarin giinliik izlenmesinde, oncelik yasayan hayvan sayisi ile birey numaralarinin
belirlenmesi ve 6lii bulunan hayvanlarin sayisi ve 6lim nedeninin tespiti olusturmustur. Taramalar
genelde 6 kisilik ekip ile once hayvanlarin yerleri radyo sinyalleri ile belirlenmis ve belli bir
mesafeden sayimlar1 yapilmistir. Ayrica yiiksek zoom kapasiteli fotograf makinalar ile hayvanlar

goriintiilenerek bacak halkalarindan yasayan bireylerin numaralari belirlenmistir.

Uretme istasyonunda alinan keklikler voliyere konulmadan dnce tartilmis ve disiler ortalama

426,5 gr, erkekler ise 504,12 gr canli agirlik olarak belirlenmistir.

Alistirma dénemi boyunca voliyerin 4 kosesine yerlestirilen fotokapanlar ile voliyer izlenmig
ve Kizil Sahin, Vasak, Yilan Kartali, Baykus, Tilki, Y1ilan, Domuz gibi kekligin dogal diismanlar ile
birgok farkli hayvan tiirleri voliyeri ziyaret etmistir. Alistirma siireci sonunda 12.09.2012 tarihinde

hayvanlar salinmstir.

Salimdan itibaren 4 aylik siirecte bu 100 birey dogal diigmanlari tarafindan avlanarak
bitirilmistir. Benzer sonuglar farkli aragtirmacilar tarafindan da bildirilmistir. PUATAALA ve HISSA
(1998), Salinan kekliklerin diigiikk yasama ve iireme orani ile dogal populasyonlara katkisinin az
olabilecegini belirtmislerdir. RYMESOVA ve ark. (2013), Cek cumhuriyetinde yaptiklari ¢alismada

dogaya salinan 75 adet keklikte yasama stirelerini min 1, max 78 giin ve ortalama 1441,89 giin olarak
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bildirmislerdir. MERIGGI ve ark. (2002), italya’da yaptiklar1 calismada, tahmin edilen ortalama

yasama siiresi 36,7+6,0 giin, Min 3, max 94 giin olarak bildirilmistir.

Gozlemlerde yasayan bireylerin disinda dlen bireylerin 6liim nedenleri de belirlenmeye
caligtlmustir. Oliimlerin iki grup hayvan tiirii tarafindan yapildigi diisiiniilmektedir. Birincisi yirtict
kuslar ki, en dnemlisi kizil sahinler digeri ise biiyiik memeliler ki, bunlarda vasak ve tilkilerdir. Tespit
edilen 33 izin 20 adedi (%60,6) biiyiik memeliler ve 13 adedi (%39,4) yirtici kuslar tarafindan

yapildig1 goriilmiis olup bilyiik memelilerin daha yiiksek 6liime sebep oldugu goriilmiistiir.

Yapilan ¢aligma sonucunda elde edilen bulgulardan, giftlik sartlarinda insan eliyle yetistirilen
kekliklerin dogaya adaptasyonlarinin basarisiz oldugu goriilmiistiir. Farkli arastirmacilarda benzer
bulgu ve sonuglar bildirmislerdir (PUATAALA ve HISSA 1998; RYMESOVA ve ark. 2013). Bu
basarisizligin en 6nemli nedeni salinan hayvanlarin evcil olmalar1 ve kendilerini dogal diismanlarina
kars1 koruyamamalar1 olarak belirlenmistir. Dogal keklik stoklarinin azaldigi bolgelerde keklik salimi

yerine populasyonun korunmasinin daha etkili olacag diistiniilmektedir.
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SUMMARY

Partridge species belong to Galliformes ordo. They are important for human food and hunting
sector. Since number of partridges in the nature has drastically been reduced due to over-hunting, there
is a continuing effort to enhance the population via farming. Farm reared partridges are released to the
nature in Turkey and other many countries to support the descending population. According to the
Ministry statistics, 80090 partridges and 101136 pheasants were released between 2001 and 20009.

However, there is no investigation in Turkey about the fate of farm reared-partridges after released.

In this study, 5 months of age 50 female and 50 male red-legged partridge reared under farm
conditions were used. The study was conducted at Camkuyular Cedar Research Forest, Elmali,
Antalya, Turkey. The birds were individually weighed before placing them in voliers. They were also
tagged using at least three different hoops from the legs for monitoring and identification. The
partridges were codded based on the color combinations of the hoops attached to left legs of females
and right legs of males. Moreover, radio transmitters were attached to 9 females and 6 males. Prior to
releasing, the animals were adapted to the environment at volier with 36 x 12 x 3 m dimensions for 10
days. The released partridges were constantly monitored during the first 3 days, once a week until 10"
week and biweekly afterwards.

At the monitoring sessions, priority was given to determine survival and mortality rates as
well as cause of death. During each scanning, generally a six-person team first detected the localities
of the bird using radio transmissions and then determined number of animals from a given distance.

Furthermore, with a high-zoom camera live birds were identified from the hoops.

Average weights of females and males at the commencement of keeping at the voliers were
426.5 and 504.12 g respectively.

During the adaptation period, the voliers were monitored using four sensor-cameras placed at
each corners. These cameras detected that the natural predators of partridges such as red hawk, lynx,
short-toed eagle, owl, fox, sneak, pig visited the voliers. At the end of the adaptation period, the

partridges were released.

After 4 months following the release, all the birds were hunted by their predators. Similar
results were also reported by various authors. For instance, Puataala and Hissa (1998) pointed out that
there could be a low contribution of the released partridges to the natural population due to low
survival and reproduction rate. RymeSova et al. (2013) reported that minimum, maximum and average
survival time of partridges released to the nature in Czech Republic were 1, 78 and 1£1.89 days.
Alberto et al. (2002) reported the same values in Italy as 3, 94 and 36.7+6 days.

At the observation sessions, the cause of death was also tried to be determined. The death of
the partridges is thought to be due to two species. The first was the predator birds, namely red hawk,

whereas the second was the large mammalians, namely Iynx and fox. It was determined that of 33
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partridges deaths, 20 (60.6%) were performed by the large mammals whereas 13 (39.4%) by predatory
the birds; indicating that the large mammals caused a higher mortality.

The findings of the present investigation suggest that adaptation of farmed red-legged partridges to the
nature can be unsuccessful. This finding is consistent with those of various researchers (Puataala and
Hissa 1998; Rymesova et al. 20013). The most important reason of this unsuccessful attempt seems to
be that the animals are domesticated and unable to protect themselves against the predators. Therefore,
a population protection can be more effective rather than releasing in places where the natural

population shows shrinkage.
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