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ONSOZ

“Sakarya Ili Kavak Ureticilerinin Sosyo-Ekonomik Yapisi ve Basari
Diizeylerini Etkileyen Faktorler” adli bu calisma Bartin Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitlisti, Orman Miihendisligi Anabilim Dalinda Yiiksek Lisans tezi olarak
hazirlanmistir. Bartin Universitesi Orman Fakiiltesi dgretim iiyeleri Sayin Prof. Dr.
Ismet DASDEMIR ve Sayin Yrd. Dog. Dr. Giiven KAYA ile Istanbul Universitesi
Orman Fakiiltesi 6gretim {iyesi saymn Dog¢. Dr. Kenan OK’dan olusan jiiri 6niinde
savunulmus ve kabul edilmistir. Adi gecen ¢aligma, ayn1 zamanda izmit Kavak ve
Hizli Gelisen Orman Agaclar1 Arastirma Miidiirliigii'nde {ZT-373 numarali proje
olarak yiiritilmistiir.

Ulke ekonomisinde belirli bir paya sahip olan kavak iireticilerinin sosyo-
ekonomik yapis1 ve kavak iiretiminde basarilarimi etkileyen faktorlere yonelik
yapilmis dogrudan bir ¢aligma bulunmamaktadir. Severek c¢alistigim konunun
belirlenmesinden, tamamlanmasina kadar gegen siirecte beni yonlendiren, bilgi ve
destegini esirgemeyen degerli hocam ve tez damigmamim saymn Prof. Dr. Ismet
DASDEMIR e sonsuz saygi ve tesekkiirlerimi sunarim.

Tez ¢alismam sirasinda, goriis aligverisinde bulundugum, kiymetli
zamanini ve bilgilerini benimle paylasan Kavak ve Hizli Gelisen Orman Agaclari
Aragtirma Midiirliigii, Hasilat ve Ekonomi Arastirmalar1 Bagmiihendisi sayimn Dr.
Sacit KOCER’e, tezimi inceleyerek degerli katkilar yapan sinav jiirisi iiyeleri sayin
Dog. Dr. Kenan OK’a ve sayin Yrd. Dog¢. Dr. Giiven KAY A’ya tesekkiir ederim.

Anket ¢alismasina katilarak bana zaman ayiran ve yardimci olan Sakarya
ili kavak treticilerine ve arazi ¢aligmalar1 sirasindaki yardimlarindan dolay1 sayin
Giirkan GORE’ye tesekkiir ederim. Yiiksek lisans ders asamasindaki
yardimlarindan dolay1 Dr. Giirsel Ozcan’a ayrica tesekkiir ederim.

[ZMIT, Ekim 2009 Selda KARAKAYA
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Bu ¢aligma, Sakarya ilinin Akyazi, Adapazari, Karapiirgek, Geyve, Tarakli,
Hendek, Kaynarca, Karasu ve Kocaali ilgelerinde bulunan kavak {ireticilerinin,
sosyo-ekonomik yapisini ve kavak odunu iiretimindeki basar1 diizeylerini etkileyen
faktorleri belirlemek amaciyla ele alinmigtir. Kavak agaglandirma yatirimlarinin
degerlendirilmesinde Net Bugiinkii Deger (NBD) ve i¢ Karlihk Orani (IKO)
Olciitleri kullanilmistir. Arastirmada kullanilan verilerin biiylik bir bolimii anket
yolu ile kavak fireticilerinden elde edilmistir. Toplanan veriler yiizde yontemi ve
istatistiksel analizler (korelasyon, cogul regresyon, faktér ve diskiriminant
analizleri) yardimiyla degerlendirilmistir.

Uygulanan istatistik analizler sonucunda arastirma bolgesindeki kavak
iireticilerinin basar1 diizeylerini etkileyen en onemli faktorler, sirasiyla: (1) Net
Parasal Gelir, (2) Uretim Sahasinmn Biiyiikliigii, (3) Sulama, (4) Fidan ve Saha
Ozelligi, (5) Ureticinin Olgegi, (6) Egitim Diizeyi, (7) Bilgilenme, (8) Aile
Ozelligi, (9) Dikim Siklig1, (10) Kavakgihgm Etki Alani, (11) Budama, (12)
Ureticilerin Meslegi, (13) Tamamlama, (14) Talebin Ozelligi, (15) Kavakeilikta
Stireklilik seklinde saptanmistir. Keza kavak iireticileri bagar1 diizeylerine gore dort
gruba ayrilmig ve basart diizeylerindeki degisimler agiklanmistir. Elde edilen
bulgulara dayanarak, kavak iireticilerinin basar1 diizeylerinin artirtlmasi igin
birtakim oneriler gelistirilmistir.

Anahtar Sozciikler : Kavakgilik, sosyo-ekonomik &zellikler, basari
faktorleri, Sakarya ili, gogul regresyon, faktor analizi, diskriminant analizi.
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ABSTRACT

This study was carried out to investigate the socio-economic
structure of the poplar growers in Sakarya province and its districts (Akyazi,
Adapazari, Karapiircek, Geyve, Tarakli, Hendek, Kaynarca, Karasu and
Kocaali) and to determine the factors affecting the success levels of the
growers in poplar growing. The criteri of Net Present Value (NPV) and
Internal Rate of Return (IRR) is used in the evaluation of poplar plantation
investments. The majority of the data used in the research study were
obtained by questionaires answered by poplar growers. The data were
analyzed using the percentage and statistical analysis methods including
correlation, multiple regression, factor, and discriminant analyses.

According to the results of the statistical analyses, following items
are selected as most important factors affecting the level of success of poplar
growers in the study region: (1) net income, (2) the size of plantation area,
(3) irrigation, (4) characteristics of seedling and land, (5) the scale of the
growers, (6) the education levels of the growers, (7) information, (8) family
characteristics, (9) planting spacing, (10) impact area of poplar growth, (11)
pruning, (12) the occupation of the growers, (13) replanting, (14) the
characteristic of demand, (15) sustainability in poplar culture. Also, the
growers were divided into four groups based on their success levels, and the
changes in their success levels were explained. Some recommendations for
improving the success levels of the growers were made based on the results
of the study.

Key words: Poplar culture, socio-economic characteristics, success

factors, Sakarya province, multiple regressions, factor analysis, discriminate
analysis
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1.GIRIS

Diinya niifusundaki artisa paralel olarak odun hammaddesi tiikketim
miktart da artmigtir. Odun tiikketim miktarindaki artig orani, ormanlarin
yenilenme oranindan daha fazla oldugu igin, diinyadaki orman alanlart
giderek daralmaktadir. Diinyadaki dogal ormanlar, giderek artan odun
talebini karsilayabilecek kapasitede degildir. Dogal ormanlar iizerindeki
baskinin azaltilarak, tahribinin Onlenmesi ve artan odun hammaddesi
talebinin karsilanmasi amaciyla endiistriyel agaclandirmalar diinya
giindemine gelmistir. Endistriyel agaclandirmalarda kullanilan agag
tirlerinin idare siireleri dikkate alindiginda, var olan odun arz agigmin kisa
siirede kapatilmasinda, idare siiresi 10-15 yil olan kavak agaclandirmalari
biiylik 6nem tagimaktadir. Kavak agaglandirmalarinin odun hammaddesi arz
ac1gimi kapatmadaki 6nemli rollerinin yaninda, ayn1 zamanda dogal ormanlar
iizerindeki baskinin azaltilmasina ve dolayistyla siirdiiriilebilir ormanciligin
saglanmasina 6nemli katkilar1 vardir.

2007 yilt verilerine gore diinya orman alant 3.9 milyar hektar olup,
bu rakam diinya kara yiizeyinin yaklasik %30’una karsilik gelmektedir (FAO
2007). Diinya ormanlarinin %55’i gelismekte olan ilkelerde, %45’ i ise
gelismis iilkelerde bulunmaktadir (ilter ve Ok, 2007). Diinyada her yil 17
milyon ha orman yok olmaktadir. Bagka bir ifadeyle diinya tizerinde her saat
3000, her dakika 50 doniim orman ortadan kalkmaktadir (Anon. 2001).
Orman alanlarindaki degisimin yoni {lkelerin gelismislik diizeyine gore
farkliik gostermektedir. Genellikle gelismis iilkelerde orman alanlar
artarken, gelismekte olan iilkelerde azalmaktadir. Pek ¢ok gelismekte olan
iilkede, niifus arttikca orman alanlarinin azalmasi egilimi goriilmektedir
(Persson and Janz, 1997). Ulkelerin gelismislik diizeyine gore, iiretilen ve
tiketilen odunun ¢esidi ve miktar1 farklilik gostermektedir. Gelismis
tilkelerde yapacak odun daha fazla tiretilmekte ve tiiketilmekte iken, yakacak
odun daha az iiretilmekte ve tiiketilmektedir. Gelismekte olan tilkelerde ise
tam tersi durum s6z konusudur.

Diinya odun arz agiginin 2010 yilinda 800 milyon m?, 2020 yilinda
ise 900 milyon m*® olacagi tahmin edilmektedir (FAO 1997, Koger’den
1999). Birler (1995) tarafindan yapilan bir ¢alismada ise, diinyadaki odun
arz agiginin karsilanabilmesi igin, Oniimiizdeki 30-40 yil igerisinde,
diinyadaki endiistriyel agaclandirmalarin 135 milyon hektara g¢ikarilmasi
gerektigi belirtilmektedir. Diinyadaki odun arz ag¢ignin kapatilmasinda
endistriyel agaclandirmalarin 6nemi giderek artmakta ve pek ¢ok llke
agaclandirma faaliyetlerinin gelistirilmesini tesvik etmektedir.

Ulkemizde yaklasik 21.2 milyon ha biiyiikliigiinde ormanlik alan
bulunmakta ve ormanlik alan iilke ylizol¢imiiniin %27.2’sini kaplamaktadir.
Odun hammaddesi {iiretimi a¢isindan ormanlarin %50’si verimli, %50’si
verimsiz orman niteligindedir. Verimli ormanlarin %84 iinii koru ormanlari,
%16’s1n1 baltalik ormanlar olusturmaktadir. Ulkemizdeki koru ve baltalik



ormanlardaki cari artim, sirastyla 31.4 ve 4.8 milyon m® olmak {izere, toplam
36.2 milyon m*tiir. Amenajman planlarina goére, ormanlardan her yil
alinacak hammadde miktar1 (ormanlarin etasi) koru ve baltalik ormanlarinda,
sirastyla 11.2 ve 5 milyon m? olmak iizere 16.2 milyon m*’tiir (OGM 2006).
Ulkemizde 2005 yilinda 36.898 milyon m® yuvarlak odun iiretilmis, buna
karsilik 37.046 milyon m? tiiketim yapilmistir. Bu rakamlar igerisinde
endiistriyel yuvarlak odun iiretimi 27.826 m?, tiiketimi ise 27.971 m?’tiir.
2005 yihi itibariyle iilkemizdeki yakacak odun iiretim ve tiiketimi sirasiyla
9.072 milyon m* ve 9.075 milyon m® diizeyindedir (FAO 1999, Ilter ve
Ok’tan 2007).

Ulkemizdeki niifus artis orami, gelismis iilkelerin niifus artis
oranindan daha yiiksektir. Birler (1995) tarafindan yapilan bir galigmada,
daha yiiksek bir niifus artis oram1 ve giderek artan miktarda kisi basina
tiilketimi dikkate alarak 2010, 2015 ve 2020 yillarinda, sirasiyla 50.73, 56.07
ve 61.44 milyon m®> odun hammaddesi talebini dngdrmektedir. Diger bir
calismada ise, 2010, 2020 ve 2030 yillarinda, sirasiyla 41.80, 48.71 ve 56.80
milyon m* odun hammaddesi talep edilecegi dngoriilmektedir (Birler 1998).
Ulkemizde yapilmakta olan odun hammaddesi arzi, odun hammaddesi
talebini karsilayamamakta olup, 2010 yilinda arz agigmin 17.5 milyon m®
olacagi belirtilmektedir (Koger 1999).

Diinya odun arz acigi tahminleri dikkate alindiginda; dis alim
olanaklar1 zor ve pahali olacagindan, iilkemiz odun hammaddesi arz agigini
ithalat yolu ile sinirli bir diizeye kadar karsilayabilecektir. Ulkemizde var
olan odun hammaddesi a¢iginin daha fazla artmadan karsilanabilmesi ve
aynt zamanda dogal ormanlar iizerindeki baskinin azaltilarak tahribinin
onlenmesi bakimindan, hizli gelisen tilirlerle agaglandirmalar kurmak
gerekmektedir. Tengiz (1982) Tiirkiye’de orman rejimi altinda, yaklagik 7.5
milyon ha potansiyel agaglandirma alanm1 oldugu ve bunun 1 milyon
hektarinda yerli ve yabanci hizli gelisen tiirlerle agaglandirma kurma olanagi
bulundugunu belirtmektedir. Yerli tiir kizilgam (Pinus brutia Ten.) ve
yabanci tlirlerden sahil ¢ami (Pinus pinaster Aiton.), radiata ¢ami (Pinus
radiata D. Don) aga¢landirmalarinin idare siireleri 30-40 yildir. Odun arz
acig1 dikkate alindiginda, bu agaclandirmalar kisa siirede soruna ¢odziim
getiremeyecektir. Ulusal Ormanciik Programinda konunun Onemi
vurgulanmig olup, odun arzimi artirmak ve dogal ormanlar tizerindeki
baskilar1 azaltmak amaciyla uygun bozuk orman alanlarinda ve 6zel
arazilerde yerel halk ve 6zel sektor tarafindan kavak ve hizl biiyliyen orman
agaci tiirleri ile endiistriyel agaglandirma galismalarina 6zel 6nem verilmesi
ve desteklenmesi geregi iizerinde durulmaktadir (Anon. 2004). Ulkemizin
odun arz agigimi en kisa siirede karsilanabilmesi icin idare siiresi 10-15 yil
olan kavak agaclandirmalar1 6nemli bir alternatif olarak bulunmaktadir.

Ulkemizde karakavak kiiltiirii asirlardan beri yapilmaktadir. Melez
kavak kiiltiird ise, ilk defa 1946 yilinda baslatilmigtir (Birler ve ark. 1989).
Ulkemizde halen kavak agaglandirmalan ile ilgili envanter olmadig igin,



kavak odunu {iretimi konusunda goriis birligi bulunmamaktadir. Bazi
tahminlere gore, iilkemizde yaklasitk 160 bin ha biiyilikligiindeki kavak
agaglandirmalarindan yilda 4 milyon m® kavak odunu iiretilmektedir (Anon.
1995, Birler 1995). Diger bir ¢alismada ise, iilkemizde 90.000 ha melez
kavak ve 60.000 ha karakavak olmak iizere toplam 150.000 ha
genisligindeki kavak agaglandirmalarindan, yilda 3.625 milyon m® kavak
odunu {retildigi belirtilmektedir (Birler ve Diner 1994). Bu iiretimin hemen
hemen tamami 06zel sahislar tarafindan, sulanabilir tarim alanlarinda
yapilmaktadir (Koger 1999). Yillik kavak iiretimi, lilkemizdeki 2005 yili
yasal yapacak odun tiretim miktarinin yaklasik %14’{inii olusturmaktadir.

Ulkemizde agaglandirma yatirimlari, saglanan vergi kolayliklari,
kredi, arazi tahsisi ve teknik yardim uygulamalan ile tesvik edilmektedir.
6831 sayili Orman Kanunu’nun 63. maddesi uyarinca, iizerinde kavak
agaclandirmasi bulunan arazinin sahibi, arazisi i¢in emlak vergisinden muaf
tutulmaktadir (URL-1 2008). 23.07.1995 tarihinde yiirlirlige giren 4122
sayitlh Milli Agaclandirma ve Erozyon Kontrolii Seferberlik Kanunu’nun 2.
maddesi uyarinca, orman sinirlari igindeki agaglandirmaya ayrilan alanlarda,
agaclandirma ve erozyon kontrolii ¢caligmalart yapmak iizere, kamu kurum
kuruluslar ile gercek ve tiizel kisilere bedelsiz izin verilebilmektedir (URL-2
2008).

09.10.2003 tarihinde yayimlanan Agaclandirma Yonetmeligi 'nin 13.
maddesi uyarinca orman alanlarinda ve hazine arazilerinde gercek ve tiizel
kisiliklere bir defada en fazla 300 ha saha ic¢in 6zel agaclandirma izni
verilmektedir. Ancak odun hammaddesi isleyen kurum ve kuruluslarin,
kendi odun hammadde gereksinimini karsilamak amaciyla yapacaklari
agaclandirmalarda bu siir aranmamaktadir (URL-3 2008).

1990’11 yillarda agaclandirma kredileri, 27.04.1994, 31.02.1995 ve
04.11.1996 tarihlerinde yayimlanan ydnetmeliklerle degisik, 11.03.1989
tarihinde yiiriirliige giren Agaclandirma Fonu Yonetmeligi ile verilmekte
iken, s6z konusu fon 2001 yilinda tasfiye edilmistir. Bu fonun kapatilmasi ve
vergilendirmede saglanan iyilestirmenin yetersiz kalmasi, agaglandirma
yatinmlarinin mali agidan desteklenmesini zorunlu kilmaktadir (Koger
2003).

0928.02.2004 tarihinde yayimlanan Cevre ve Orman Bakanligi
Agaclandirma ve Erozyon Kontrolii Hizmetlerine Iliskin Ozel Odenegin
Kullamimina Ait Esas ve Usuller’in 10. maddesine gore; gercek ve tiizel
kisiler tarafindan, idare siiresi 30 yili asan agac tiirleriyle agaglandirma
kurulmasi durumunda, arazi hazirligi, dikim, fidan bedeli, li¢ yillik bakim,
dikenli tel ve ahsap ihata kazig1 tutar1 kadar kredi verilmektedir. Verilen
kredi tutari, verildigi tarihi izleyen otuzuncu yilin ekim ayinda faizsiz olarak
defaten alinmaktadir.

Gergek ve tiizel kisiler tarafindan, hizli gelisen agac tiirleri ile
kurulan agaclandirmalara, arazi hazirligi, fidan bedeli, ahsap ihata kazigi,
dikenli tel ve ii¢ yillik bakim tutar1 kadar kredi verilmektedir. Kredi faiz



orani, TC. Ziraat Bankasi’nin kiigiik 6l¢ekli tarimsal isletme tanimina giren
ireticilere uyguladigi faiz oraninin 1/7’si kadardir. Anapara ile 15 yillik faiz
tutar1 15. yilin ekim ayinda defaten alinmaktadir (10. madde).

Koy tiizel kisiliklerine verilen krediler ise, dikimi takip eden 15.
yilin ekim ayinda, anapara faizsiz defaten tahsil edilir (URL-3 2008).
Ulkemizde 6zel sahislar tarafindan yapilan kavak agaglandirmalarinin
neredeyse tamami yatirimcinin 6z kaynaklart ile kurulmaktadir. Bu
iireticilerin ¢ok az1 kredi kullanma yolunu tercih etmislerdir (Koger 2003).

Geleneksel olarak siirdiiriilen ve iilke odun iiretiminde belirli bir
paya sahip olan kavak ireticilerinin sosyo-ekonomik yapist ve bunlarin
basar1 diizeylerini etkileyen faktorlerin, ¢ok boyutlu bir yaklagimla
belirlenmesine  yonelik  yapilmis  dogrudan  ilgili  bir  caligma
bulunmamaktadir. Bu calisma, kavak iireticilerinin iki yOniiniin ortaya
konulmasi amaciyla ele alinmigtir. Arastirmanin birinci asamasinda kavak
tireticilerinin  sosyo-ekonomik durumu ortaya konulmaktadir. Buradaki
amag, aragtirma bolgesindeki kavak ireticilerini sosyo-ekonomik yonden
tanimak, aynm1 zamanda ihtiya¢ ve beklentilerini belirlemektir. Bdylece
tanitim1 yapilan hedef kitleye yonelik uygun kavak iiretim politikalarin
gelistirilmesine katki saglanmig olunacaktir. Arastirmanin ikinci agamasi
olan kavak ireticilerinin basarisimt  etkileyen faktorlerin ortaya
konulmasindaki amag¢ ise, ireticilerin yapmis oldugu kavak iretim
yatirnmlarinin basarisimt etkileyen faktorleri (arazi, sermaye, yonetim,
isglicii, sosyal, ekonomik vb.) ¢ok boyutlu yaklasimla ortaya konulmasi ve
boylece yorede bundan sonra basarili kavak {retim c¢alismalariin
yapilmasma yardimci olacak degiskenlerin belirlenmesidir. Arastirmadan
elde edilecek sonuglar, yoredeki kavak iireticilerinin c¢aligmalarina yon
vererek, lilkemizdeki odun hammaddesi arz agigimi kapatmaya ve dogal
ormanlarin siirdiiriilebilir yonetimine katki saglayacaktir.

Kavakgilikta basartyr  etkileyen faktorleri saptamadan Once
kavakeilikta basarinin tanimlanmasi gerekmektedir. Genel olarak bir
isletmede basari; ¢agdas yonetim anlayigina gore ¢ok boyutlu bir kavram
olup, isletmeyi (veya tesebbiisii) olusturan sistemin tiim bilesenlerinin
etkilesimi ve ortak ¢abalar1 sonucu, planlanmis etkinliklerin, gorevlerin ve
amaglarin, nitel ve nicel olarak yerine getirilme derecesi olarak
tanimlanabilir (Dasdemir 1996, Akal 2005). Dar anlamda basari; isletme
amaglarmin  gerceklestirilmesi  igin  gosterilen  tiim  c¢abalarin
degerlendirilmesi  olarak  tamimlanabilir ~ (Akal ~ 2005). Basarinin
belirlenebilmesi igin gerceklestirilen etkinligin sonucunun degerlendirilmesi
gerekir.

Ormancilikta bir alt sektdr olarak odun arz agigimi kapatmada ve
iilkemizdeki odun {iretiminde 6nemli yeri olan kavak¢ilikta basari tek
boyutlu bir kavram olmayip, biyolojik, ekolojik, sosyal ve ekonomik
degiskenleri kapsayan ¢ok boyutlu bir kavramdir. Bu nedenle kavakeilikta
basarty1 sadece biyolojik veya ekolojik degiskenlerle tanimlamak yetersiz



kalmaktadir. Biyolojik ve ekolojik degiskenlerin yaninda sosyal ve
ekonomik igerikli degiskenlerin de degerlendirmeye katilarak, ¢ok boyutlu,
objektif ve sayisal olarak basarmin tanimlanmasi gerekmektedir. Ancak bu
sekilde basart tanimi yapildigi siirece, kavak ireticileri bu tanim
cercevesinde, bir baska deyisle basariy1 etkileyen faktorlere gore kavakeilik
faaliyetlerine yon verebileceklerdir. Kavakgilikta basarinin artirilmasi ise
uygulamaya ve siirdiiriilebilir ormanciliga katki saglayacaktir. Bu nedenle
kavak odunu iireticilerinin, kavakgilikta basariy1 artirmak i¢in hangi faktore
ne Olglide onem vermeleri gerektiginin ortaya konulmas: gerekmektedir.
Dolayisiyla, ele alinan bu c¢alisma bilimde ve uygulamada goriilen bir
boslugu doldurmasi agisindan 6nem tasimaktadir.

Arastirma alam olarak talep merkezlerine yakin, arazisi kavakgilik
yapmaya uygun olan ve halen yogun olarak kavakg¢ilik yapilan Sakarya ili
secilmistir. Arastirma bolgesi segilen Sakarya ilinde konuyla ilgili goriisme
yapilan kavak tireticilerinin biiyiikk ¢ogunlugunun basariy1 ekonomik-karlilik
ekseninde algiladigi saptanmustir. Ureticilerin yapmis oldugu tanimlara
dayanilarak kavakcilikta basari;, “birim alandan kisa zamanda en yiiksek
tiriin (ve parasal gelir) almak” seklinde tamimlanmigtir. Yani kavak
tireticileri basariy1 biiyiik 6l¢tide parasal net gelir olarak algilamaktadir. Bu
anlamda Net Bugiinkii Deger (NBD) kavakeilikta basarinin kismi bir dl¢iisii
olabilir. Bu c¢alismada ise, kavak {ireticilerinin basarisinin sadece karlilik
ekseninde degil, ekonomik, sosyal, yonetsel, finansman, pazarlama, fiziksel
ve diger eksenlerden olusan ¢ok boyutlu bir yaklasimla O&lgiilmesi
amaglanmigtir. Bu amagla ¢ok boyutlu istatistiksel analizlerden
yararlanilmistir.



2.LITERATUR OZETi

Tiirkiye’de kavak odunu hammaddesi iiretimini etkileyen faktorlerin
cok boyutlu bir yaklagimla, sayisal ve objektif olarak ortaya konulmasi ile
ilgili dogrudan herhangi bir ¢alisma simdiye kadar yapilmamustir. Arastirma
konusuyla dolaylt olarak ilgili en yakin ¢alisma Gokce (1978) tarafindan
“Kiigiik Menderes Ovasinda Kavak Yetistiriciliginin Ekonomik Yonii ve
Sorunlar1 Uzerine Bir Arastirma” adiyla yapilmistir. Bu calismada, Bati
Anadolu bolgesi icinde bulunan Kiigiikk Menderes ovasinda, 1964-1974
yillar1 arasindaki kavakgilik g¢aligmalarimin durumunun ekonomik yonden
incelemesi ve sorunlarinin saptanmasi amaglanmigtir. Arastirma sonucunda,
Kigiik Menderes Ovast kavak yetistiricilerinin %32’sinin ¢ift¢i oldugu,
yetistiricilerin  %71’inin  kavak¢iligin bakim islerini isgiicii kiralayarak
yaptirdigi, %55’inin kendi ekipmaninin bulunmadigi, %85’inin  kredi
istemedigi, ciftci yetistiricilerin diger meslek gruplarina gore daha basarili
oldugu, isciligin ve ekipman kiralamanin basariyr diislirdigii tespit
edilmistir.

Atilgan ve Oktayoglu (2002), kavak iireticilerinin sosyo-ekonomik
durumlarint  belirlemeye yonelik caligmalarinda, kavak iireticilerinin
ortalama yasmin 53 oldugu, %69’unun ilkokul mezunu oldugu, %59’unun
ciftcilik yaptigi, %62’sinin kavaklik arazisine sahip oldugu ve bu miilkiyeti
%353’liik bir oranda miras yolu ile elde ettigi, %81’ inin iiretim faaliyetlerinde
kendi isgliciinii kullandigi, %80.5’inin dikimlerde 1-214 (Populus x
euramericana (Dode) Guinier cv.) klonunu tercih ettigi ve freticilerin
%45’inin kavakc¢iligin gelecegini karanlik, %45°inin de belirsiz gordiigi
seklinde ham bulgular elde etmislerdir. Cesitli nedenlerden dolay1
yayimlanmayan bu c¢alismanin bazi bulgulari, ¢alisma kapsaminda elde
edilen bulgular1 kargilagtirmada kullanilmustir.

Birler ve ark. (1989), 1-214 Melez kavak agaglandirmalarinda
yiiriitiilen standart islemler ile bu islemlere ait birim zamanlar (standart
zaman) ve birim maliyetleri (standart maliyet) belirlemislerdir. Standart
islemlerin yillik tekerriirlerine ve islem birim maliyetlerine bagl olarak
kavak agaglandirmalarinda yillik girdiler belirlenmistir. 1-214 melez kavak
agaclandirmalari i¢in diizenlenmis olan hacim hasilat tablolarina dayanarak,
para hasilat tablolar1 diizenlenmistir. Bdylece belirlenmis olan yillik girdiler
(yillik masraflar) ve yillik ¢iktilar (parasal hasila) esas alinarak 1-214 melez
kavak agaclandirma yatirnmlarin1 degerlendirmek igin, maliyet-fayda
analizlerini %12 iskonto oranina gore yapmislardir. Bu ¢alismada, NBD
hesaplarinda kullanilan bazi birim zamanlar Birler ve ark. (1989)’dan
almmugtir.

Diner ve Koger (1999), “I-214 Melez Kavak Agaclandirmalarinda
Ara Tarimin Kavake¢ilik Ekonomisine Etkileri” adli ¢alismada, Marmara,
Bati Karadeniz, Ege Bolgelerinde 4mx5m, 5mx5m, 5mx6m, ve 6mx6m
dikim araliginda tesis edilen [-214 melez agaglandirmalarinin ilk ii¢ yilinda



hibrid musir, seker pancari, kuru fasulye, taze fasulye ve sanayi domatesi
yetigtirilmesi durumunda, farkli kombinasyonlara gore ara tarimin,
kavakgiliga olan mikro ekonomik etkilerini ortaya koymaya calismiglardir.
Calismada, %8 iskonto orami kullanilmustir. Bu g¢aligmada ise, ara tarim
yapan fakat doniim basina elde ettikleri ara {irlin miktarini veremeyen
iireticilere ait NBD hesaplarinda, ilgili yayinda dikim sikligina gore
belirlenen ara {iriin miktarlar1 kullanilmistir.

Dasdemir (1996), “Orman Isletmelerinin Basar1 Diizeylerinin
Belirlenmesi” adli ¢calismasinda; Kuzeydogu Anadolu ve Dogu Karadeniz
bolgesinde yer alan 32 orman isletmesinde basariy1 etkileyen en Onemli
degiskenlerin belirlenmesini, basarinin 6l¢iilmesini, basarili yoneticilerin ve
diger ¢alisanlarin prim sistemi ile 6diillendirilmesini ve buna uygun orgiit
yapisinin esaslarini arastirmistir. Caligmada 32 orman isletme miidiirliigiiniin
basari diizeyi, 58 degiskene gore Olciilmiistiir. Caligma sonucunda isletmeler
icin basarmin Olglimii ve artirilmasinin 6nemi agiklanmistir. Basariin
artirtlmasi igin isletmeler arasinda olumlu rekabet yaratilmasinin gerekliligi,
bunun da primli c¢alisma ile saglanabilecegi sonucuna varillmistir. Bu
caligmada, kavakgilikta bagarimin 6l¢iilmesinin nedeni, hangi degiskenlerin
dikkate alinarak olgiilmesi gerektigi ve uygulanacak metotlar bakimindan
ilgili yayindan 6nemli 6l¢iide yararlanilmustir.

Ayrica Dagdemir (1998) tarafindan yapilan baska bir ¢alismada;
Devlet Orman Isletmelerinin toplam basarisim 6nemli dlgiide etkileyen en
onemli yonetsel ve oOrgiitsel boyutlarin saptanmasi, bunlarin basar ile olan
iligkilerinin incelenmesi, halihazirdaki yonetim ve oOrgiit anlayis1 ortaya
konularak orman isletmelerinin basarili kilinmasi i¢in alinmasi gereken
tedbirlerin ve diizenlemelerin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amagla, 1993
yilinda Kuzeydogu Anadolu ve Dogu Karadeniz Bolgesinde yer alan 32
orman isletmesinde ydnetici olarak ¢alisan 52 denek lizerinde, 29 sorudan
olugan bir anket calismasi, yiizylize gorlisme usuliiyle uygulanmstir.
Calisma sonucunda devlet orman isletmelerinin en Onemli yonetsel ve
orgiitsel basar1 boyutlar1 sirastyla 1. Yénetsel Yeterlilik, 2. Orgiite ve Ise
Baglilik, 3. Isteki Ozgiirliik, 4. Orgiitsel Bekleyisler (Doyum), 5. Kendini
Gelistirme, 6. Bildirisme, 7. Kamu Sorumlulugu ve 8. Basar1 Degerlendirme
Gicii olarak bulunmustur. Bu ¢alisma da yontem bakimindan ¢alismaya 151k
tutmustur.

Koger (1999), “Ulkemizde Kavak¢iligin Gelistirilmesinde Yeni
Finansman Olanaklar1” adli ¢aligmasinda kavak aga¢landirma yatirimlarini,
degisik isletme sekillerine gore, i¢ Karlilik Oram (IKO), Net Bugiinkii Deger
(NBD) ve Net Fayda Maliyet Oran1 (NFMO) 6lgiitleri ile degerlendirmis, ara
tarim uygulamalarini da bir isletme sekli olarak se¢cmis, isletme sekillerine
gére yatirm programlar1 ortaya konulmus ve fon akim tablolan
diizenlemistir. Calismada, %4, %6 ve %8 iskonto oranlar1 kullanilmistir. Bu
caligmada ise, konu ile ilgili caligmalar dikkate alinarak iskonto oranlart %6
ve %8 olarak kullanilmstir.



Dagdemir ve Sahin (2006), “Endiistriyel Amacgli Agaclandirma
Yatirimlarinin Ekonomik Analizi: Bartin Ornegi” adli ¢alismalarinda; Bartin
yoresinde onceki yillarda endiistriyel amacli yapilan sahilgami agaclandirma
yatirimlarinin ticari basarisini NBD, IKO ve FMO kriterlerini kullanarak,
yerli tiir kaymn ile karsilastirmuglardir. Ayrica, pek ¢ok calismada ¢ogul
regresyon, faktér ve diskriminant analizleri kullanilarak c¢6ziimlemeler
yapilmis, ilgili olay1 ve olguyu etkileyen en onemli faktorler saptanmustir
(Dagdemir 1990, 1996, 2003, 2004, 2005a). S6z konusu caligmalardaki
cozlimlemeler, bu aragtirmada da hem metodolojik acidan hem de yorum
yapma agisindan fayda saglamistir.



3. MATERYAL VE YONTEM
3.1 Materyal
3.1.1 Arastirma Alaminin Genel Ozellikleri

Aragtirma alan1 olarak talep merkezlerine yakin, arazisi kavakeilik
yapmaya uygun olan ve halen yogun olarak kavakeilik yapilan Sakarya ili
secilmigtir. Sakarya ili, tilkemizin kuzey batisinda, Marmara Bolgesinin
kuzeydogu béliimiinde yer almaktadir (Sekil 3.1). Sakarya ili; dogudan
Bolu, Diizce, giineyden Bilecik, batidan Kocaeli ve kuzeyden ise Karadeniz
ile gevrilidir. ilin yiizol¢iimii 4821 km? olup, ortalama rakimi 31 m’dir
(Anon. 2007Db).

KOCAELI
Adapazari

BILECIK

Sekil 3.1 Arastirma alam

Sakarya’nin iklimi, hem Marmara Bolgesi, hem de Karadeniz
Bolgesi iklimi 6zelliklerini tagimaktadir. Kislar bol yagishi ve az soguk,
yazlar ise sicaktir. Adapazart merkezinde yillik ortalama sicaklik 14,3 C*’dir.
En soguk aylar ocak ve subat, en sicak aylar haziran ve agustostur.
Sicakligin sifirin altina diistiigii giin sayisi ortalama 24’tiir. Ortalama yillik
yagls miktar1 10258 mm’dir. Yillikk yagis miktarinin, 248 mm’si



sonbaharda, 292 mm’si kisin, 208 mm’si ilkbaharda ve 115 mm’si de yazin
diismektedir (Anon. 2007b). Bir bolgedeki iklim o6zellikleri, kullanilacak
kavak tir ve klonunun seciminde etkili olmaktadir. Sakarya ili iklim
oOzellikleri melez kavak yetistirilmesi i¢in uygundur.

Sakarya ili sinirlari iginde toplam 202.699 ha orman alani mevcuttur
(Anon. 2006). 11 yiizélgiimiiniin %42 sini kaplayan ormanlarin %17’si igne
yaprakli, %39’u yaprakli ve %441 karisiktir (Anon. 2007b). igne yaprakl
tiirlerden en ¢ok kizilgam, karagam, goknar ve sahilgami, yaprakli tiirlerden
ise kayin, mese, kavak ve digbudak bulunur (Anon. 2006).

Sakarya ili ylzolgimiiniin %51’ini tarimsal alanlar, %42’sini
ormanlar, %4’tinii tarim dis1 alanlar ve %3’lni cayir ve meralar
olusturmaktadir. Sakarya ili genelinde 8750 hektar kavaklik alan bulunmakta
olup, ilin yiizélgiimiiniin %1.8’ini olusturmaktadir (Anon. 2007b).

Sakarya ili miilki sinirlart i¢inde bir merkez ilge olmak tizere toplam
13 ilge, 41 adet belediye ve 470 adet kdy bulunmaktadir. Ilin miilki idare
yapisi ve ilgelerin genel 6zellikleri Tablo 3.1°de verilmistir (Anon. 2007Db).

Tablo 3.1 Sakarya ili miilki idare yapis1 ve ilcelerin genel 6zellikleri

; . Merkeze Uzaklik | Rakim | Belediye Sayisi | Koy Sayisi
ligelerin Adi (km) (m) (a{iet) y é\det)),
Adapazari - 31 13 70
Akyazi 29 43 5 55
Ferizli 22 50 3 15
Geyve 35 80 2 63
Hendek 32 175 3 72
Karasu 51 20 5 30
Karapurgek 23 150 1 12
Kaynarca 35 50 1 41
Kocaali 70 20 2 29
Pamukova 40 100 1 30
Sapanca 17 30 3 16
Sogutla 18 31 1 15
Tarakl 65 450 1 22
Toplam 41 470

Sakarya ilinde 1997 yili genel niifus sayimi sonuglarina gore; il
merkezinde 310.523, ilgelerde 146.488 ve koylerde 289.123 olmak iizere
toplam 746.134 kisi yasamaktadir. 2007 yil1 genel niifus sayim sonuglarina
gbre ise toplam 835.222 olan niifusun, 594.114’4 merkez ve ilgelerde,
241.108’i koylerde yasamaktadir. 11 genelinde km*’ye diisen niifus
yogunlugu 173 kisi iken, bu oran il merkezinde 760 kisidir. lin niifusu; hizl
sanayilesme, isgiicii ihtiyaci, zengin ve verimli topraklari, biiylik sehirlere
yakinligi, yatirim ve tegviklerin fazlaligi vb. nedenlerle hizla artmigtir. 2007
yil1 itibariyle, Sakarya ilinde, fert basina diisen Gayri Safi Yurt I¢i Hasila
(GSYIH) 6708 US$’dir (Anon. 2008). Sakarya ilinin 2007 yili genel niifus
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sayim sonuglarinin ilgelere ve kdylere dagilimi Tablo 3.2°de verilmistir
(URL-4 2008).

Tablo 3.2 Ilgelere gore sehir ve koy niifusu, yiizél¢iimii ve niifus
yogunlugu (URL-4 2008)

Toplam Sehir Niifusu Koy Niifusu Yiiz Niifus
ilge Toplam Yiizde Toplam Yiizde Toplam Yiizde | dlgiim | Yogun.
(%) (%) (%) (km?) | (adet/km?)

Adapazari 412.994 49 377.683 91 35.311 9 543 760
Ferizli 23.491 3 12.733 54 10.758 46 132 181
Sogitli 14.115 2 8.306 59 5.809 41 94 150
Akyazi 83.255 10 37.729 45 45.526 55 615 135
Geyve 45.923 6 19.802 43 26.121 57 721 64
Hendek 74.890 9 45.090 60 29.800 40 584 128
Karapurgek 12.250 1 7.467 61 4.783 39 170 72
Karasu 51.596 6 25.607 50 25.989 50 476 108
Kaynarca 23.366 3 5.278 23 18.088 77 362 65
Kocaali 24.521 3 13.089 53 11.432 47 314 78
Pamukova 25.767 3 15.181 59 10.586 41 359 72
Sapanca 35.551 4 23.202 65 12.349 35 119 299
Tarakl 7.503 1 2.947 39 4.556 61 332 23
Toplam 835.222 100 594.114 71 241.108 29 4821 173

Marmara Bolgesinde kavak tiretimi Sakarya ilinde yogun olarak
yapilmaktadir. 2000 yilinda uydu goriintiilerinden yararlanilarak yapilan bir
calismada, Adapazar1 ovasinda 6869 ha kavak alani oldugu belirlenmistir
(Ercan ve ark. 2002). 2007 yili itibariyle il genelinde 8750 hektar kavak
alan1 bulundugu belirlenmis ve gegen zaman igerisinde kavak alanlarmin
arttigr goriilmiistiir (Anon. 2007b). il genelinde yapilan kavak iiretiminin
yaklagik %70’ini Adapazari, Akyazi ilce merkezleri ve koyleri
olusturmaktadir. Uretimin %30’u ise Karasu, Geyve, Hendek, Tarakl
ilgeleri ve koylerinde ger¢eklesmektedir. Sakarya ilinde 2007 yili itibariyle
yillik 250.000 m?® kavak odunu iiretildigi tahmin edilmektedir. il genelinde
2007 yili dikili olarak 1 m® kavak odunu fiyat1 bonitete, kullanilan klona,
ulagim ve pazara yakinligina bagli olarak degismekle beraber 112-140
TL/m*diir. 2007 yilinda il genelinde kavak odunu iiretiminden ortalama
31.500.000 TL/m* gelir elde edildigi soylenebilir (bu rakamlar kavak
ureticileriyle yapilan goriismelerden elde edilmistir). Ayrica hizli gelisen
sanayiye bagli olarak kavak odununa olan talepteki artis, arazinin verimli ve
sulanabilir olmasi, biiylik sanayi merkezlerine yakin olusu, kavak¢iligi bu
bolgede eskiden beri yapiliyor olmasi ve yore halki tarafindan benimsenmis
olmasi nedenlerinden dolay1 da Sakarya ili ¢alisma alani olarak se¢ilmistir.

3.1.2 Arastirma Verileri
Arastirmanin amacina ulagsmast igin kavak freticilerinin sosyo-

ekonomik yapilari, liretim, finansman ve pazarlama faaliyetleri ve genel
degerlendirmelere iligskin veriler materyal olarak kullanilmistir. Bu verilerin
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biiyiik boliimiinii elde etmek amaciyla Ek-1deki anket formu gelistirilmistir.
Anket formunun hazirlanmasinda Kalipsiz (1987), Gokge (1978), Atilgan ve
Oktayoglu (2002) ve Dasdemir (1996, 1998)’den yararlanilmis ve asagidaki
ilkelere uygun sekilde anket sorular gelistirilmistir:

1. Her soruya bir kod numarasi verilmistir.

2. Sorular, kolayca anlasilabilecek bigimde ve yansiz olarak hazirlanmisgtir.

3. Anket hazirlanirken ¢ok soru sormaktan kaginilmig, buna kargin
sorularda 6grenilmek istenilen tiim bilgiye ulasilmasi hedeflenmistir.

4. Soru kagidinin doldurulmasi ya da goriisme siiresinin tamamlanmasi
yarim saati gegmeyecek sekilde diizenlenmistir.

5. Kapali ve agik uglu sorular hazirlanmugtir.

6. Ayn konu ile ilgisi olan sorularin bir mantik biitiinliigii i¢inde sunumu
saglanmistir. Sorularin, kolayca anlasilabilir sekilde olmasina ©6nem
verilmistir.

7. Hazirlanan anket formlari ile én denemeler yapilmistir. On denemeler
sonucu gereksinim duyulan sorular eklenmis, isabetsiz veya fazlalik
olusturan sorular ¢ikarilmistir.

Anket formu gelistirilirken {reticinin cinsiyeti, yasi, Ogrenim
durumu, meslegi, aylik gelir diizeyi ile ailedeki kisi sayisi, aile bireylerinin
cinsiyeti, yasi, egitimi ve meslegi gibi sosyo- ekonomik yapisini belirlemeye
yonelik sorular (Soru 1-7) hazirlanmustir.

Kavak odun hammaddesi iiretiminde basariy1 etkileyen arazi (yeri,
biiylikliigli, miilkiyet durumu, egimi), isgiicli (kendi mi ¢alisiyor, kiraliyor
mu vb.), sulama (sulama imkani var-yok, sulama maliyeti vb.), uygulanan
teknikler (hangi bakim tekniklerinin ne zaman ve ne siklikta yapildigs,
kullanilan klon, dikim siklig1 vb.), sermaye (kendinin, kredi, bor¢lanma vb.)
ve yonetim (tek kisi yonetimi, birinci veya ikinci elden ydnetim, kooperatif
veya sirket yonetimi vb.) ile ilgili sorular hazirlanmistir. Ayrica aragtirmada
basarinin kismi bir 6lgiitii olarak ele alinan ve bagimh degisken seklinde
kullanilan Net Bugiinkii Degeri (NBD) her bir iiretici bazinda 6lgmeye
yonelik sorular da ankette yer almugtir.

Genel olarak anket formunda yer alacak sorular, amaca gore kapali
uglu ve agik uclu olabilmektedir (Kaptan 1989, Baloglu 1997). Calismada
secenekli kapali soru tipi yaninda iireticinin diisiincelerinin dgrenildigi agik
uclu sorular da kullanilmistir. Hazirlanan anket formu, oncelikle Adapazari
merkez kdylerinde test edilmistir. Elde edilen sonuglara gore bazi sorularda
diizenlemeye gidilmis ve son sekli verilen anket formu, arastirma kapsamina
alman tim kavak iireticilerine, ylizylize gorisme usuliiyle arastirict
tarafindan uygulanmistir. Boylece sorularin anlagilmasi ve dogru cevaplarin
elde edilmesi saglanmistir. Anketin uygulanmast Temmuz — Kasim 2007
tarihleri arasinda 5 ay Strmdstiir.

Aragtirma verilerinin bir boliimii (iiretici sayisi, maliyet hesaplanmasina
iliskin veriler, birim fiyatlar, artim-biiylime verileri vb.) de Kavak ve Hizli
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Gelisen Orman Agaclar1 Arastirma Midirliigii ¢alismalarindan (Birler ve
ark. 1989, Diner ve Koger 1999, Koger 1999 vb.), Tarim il Miidiirliigii ve
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) gibi kurum ve kuruluslarin kayitlarindan
alimmustir,

3.2 Yontem
3.2.1 Ornekleme Yontemi ve Biiyiikliigii

Calisma alani, Sakarya ilinin Kaynarca, Karasu, Kocaali, Ferizli,
Hendek, Adapazari, Karapiirgek, Akyazi, Geyve ve Tarakli ilgeleri ve
kdylerinde bulunan toplam 384 adet kayith kavak iireticisini kapsamaktadir.
Sakarya Tarim Il Miidiirliigii kayitlarina gére ¢aligma alaninda yer alan 384
tireticinin ilgelere dagilimi soyledir: Ferizli’de 5, Geyve’de 9, Kocaali’de 15,
Hendek’de 16, Kaynarca’da 23, Karasu’da 29, Karapirgek’de 29,
Adapazari’'nda 35, Akyazi’da 110, ve Tarakli’da 113°diir (Anon. 2007a).
Calisma alanindaki kavak iireticileri ilgelerin olusturdugu katmanlardan
olusan sinirlt bir toplum olusturmaktadir.

Ornek biiyiikliigiiniin belirlenmesinde ise, smurli toplumlarda
kullanilan asagidaki formiil uygulanmistir (Sencan 1993, Karasar 1994);

_ ZPXNXpxq
NxD? + Z *xpxq

Burada;

n= Ornek biiyiikliigiinii,

7= Giiven katsayisini (%95°lik gliven diizeyi ig¢in Z=1.96),

N= Ana kiitle biiyiikligiinii (384),

p = Olgiilmek istenilen biiyiikliigiin ana kiitlede bulunma orani
(Olgiilmek istenen 6rnek biiyiikliigiiniin baslangicta ana kiitlede
bulunma orani bilinmediginden ve bu konuda 6n bir aragtirma
yapilmadigindan p ve q degerleri birbirine esit ve %50
alinmistir)

g= Olgiilmek istenilen biiyiikliigiin ana kiitlede bulunmama
orani (q=1-p=0.5),

D= Kabul edilen 6rnekleme hatasini (%10) gostermektedir.

(1,96)* x384x0,5x0,5 36879

= = =77
384x(0,1)2 + (1L96)>x0,5x0,5 4,80

Bu formiile gore n degeri hesaplanmis ve en az 77 kavak iireticisi ile
goriigme yapilmasi gerektigi belirlenmistir. Her bir katmandan (veya
ilgeden) alinacak 6rnek sayist n/N (77/384=0.20) oranina gore belirlenmistir.
Bdylece her bir katmandaki iiretici sayis1 0.20 katsayisi ile garpilarak hissesi
oraninda alinacak Ornek sayisi tespit edilmistir. Buna gore Ferizli’de 1,
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Geyve’de 2, Kocaali’de 3, Kaynarca’da 5, Hendek’de 6, Karapiir¢cek’de 6,
Karasu’da 7, Adapazari’nda 8, Akyazi’da 23, ve Tarakli’da 24 olmak iizere
toplam 85 kavak fiireticisi ile goriisme yapilmustir. Istatistiksel analizleri
uygulayabilmek i¢in her bir katmanda goriisiilecek iireticiler ise rasgele
secilmistir. Boylece arastirmada katmanli-rasgele 6rnekleme yontemine gore
ornekleme yapilmistir (Kalipsiz 1981).

3.2.2 Verilerin Sayisallagtirilmasi ve Analizlere Hazirlanmasi

Bu calismada hedef kitle olan kavak iireticilerinin iki yOniiniin
ortaya konulmasi amaglanmistir. Bunlardan birincisi kavak iireticilerinin
sosyo-ekonomik durumlarimin ortaya konulmasi, ikincisi ise kavak
ureticilerinin, kavak odunu iretiminde basar1 diizeylerini etkileyen
faktorlerin neler oldugunun belirlenmesidir. Bu amagclara ulasabilmek igin,
kavak {ireticilerinin sosyo-ekonomik yapisim1 ve basari iizerinde kismen
etkili oldugu diisiiniilen 6zellikleri (degiskenleri) dlgmeye yonelik hazirlanan
anket formundaki sorularla elde edilen degerlerin biiyiikk ¢ogunlugu nitel
degisken 6zelligindedir. Elde edilen bu nitel verilerin istatistiksel analizlere
sokulabilmesi i¢in sayisal hale getirilmesi gerekmektedir. Bu nedenle, sirasi
ile sosyo-ekonomik, fiziksel, teknik iiretim, ekonomik, pazarlama ve genel-
yonetsel degiskenlere ait verilerin nasil bir iglemle istatistik analizlere uygun
hale getirildikleri asagida agiklanmistir. Ayrica, bu calismanin amacina
hizmet edecek sekilde gelistirilen ve arastirmada materyal olarak kullanilan
38 adet degiskenin adi, Ol¢clim birimi ve analizlerdeki kodlar1 (kisa
yaziliglari) topluca Tablo 3.3°de verilmigtir.

3.2.2.1 Sosyo-Ekonomik Degiskenler

1. Ureticilerin Yas1 (YAS): Ureticilerin yil olarak ifade ettigi yasi, bir
degisken olarak tanimlanmig ve veri tablosuna girilmistir. Her ne kadar bu
konuda yapilan bir arastirmada (Gokge 1978); kavak lretiminde, iretici
yasinin basar1 {izerinde etkili olmadig1 belirtilmekte ise de, yasin deneyim ile
iligkili oldugu diisiiniilerek kavak iiretiminde basar {izerine etkili olabilecegi
diistincesiyle analizlere dahil edilmistir (EK-1 Soru 1a).
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Tablo 3.3 Arastirmada kullamilan degiskenlerin sinifi, adi, birimi ve

kodu
Degiskenler A
Sinifi No Adi Birimi Kodu
1 | Ureticilerin Yasi Yil YAS
2 | Ureticilerin Egitim Diizeyi EGITIM
Sosyo- 3 I;:Jret?c?ler?n I\/I_eslegi o MESLEK
Ekonomik 4 Uretlcﬂqun Aile Buyuklugu Ad AILEBUYU
5 | Kavak Uretiminde Calisan Kisi Sayisi Ad AKTIVCAL
6 | Ureticilerin Gelir Diizeyi TL AILEGEL
7 | Ureticilerin Gegim Kaynaklari GECIMKAY
Fiziksel 8 ikametgahin Kavaklik Sahasina Uzakhig Km KAVUZAK
9 Kavaklik Alanin Buyuklugua Da KAVALAN
10 | Kavaklik Diginda Sahip Olunan Arazi Miktar Da KAVDISAR
11 | Kavak Fidani Temin Sekli FIDTEMIN
12 | Ureticilerin Tercih Ettigi Klon KLON
13 | Uretimde Kullanilan Fidanin Yasi Yil FIDANYAS
14 | Fidan Dikim Araligi m? DIKIMARA
Teknik 15 | Fidan Dikim Derinligi cm DIKIMDER
Uretim 16 | Kavaklik Alanda Ara Tarim ARATARIM
17 | Kavaklik Alanda Tamamlama Yuzdesi % TAMAMYUZ
18 | Kavaklarda Tepe Dizeltmesi ve Budama Sayisi Ad BUDAMA
19 | Kavaklik Alanda Surim ve Diskaro Sayisi Ad DISCASUR
20 | Kavaklik Alanda Sulama TL SULAMA
21 | Kavak Arazisinin Degeri Da/TL | ARZDEGER
Ekonomik 22 | Kavak E,lretiminde NBD (%6 igin) TL NBDO6
23 | Kavak Uretiminde NBD (%8 igin) TL NBDO08
24 | Kavak Uretiminde IKO % IKO
25 | Kavak Odunu Talepgilerinin Ozelligi % TALEPOZE
Pazarlama 26 | Kavak Odunu Alici Sayisi Ad ALICISAY
27 | Talep Merkezinin Kavaklik Sahasina Uzakligi Km TALEPUZA
28 | Kavak Odununun Tahmini Satis Fiyati TL TAHFIYAT
29 | Kavak Arazisinin Mulkiyet Durumu MULKIYET
30 | Kavak Arazisinin Edinme Bigimi ARZEDBIC
31 | Kavak Uretiminde Deneyim Yil DENEYIM
32 | Ureticilerin Kavakgilik Yapma Nedeni NEDENKAV
Genel - 33 | Uretimde Kullanilan isgiligin Ozelligi ISCILIK
Yonetsel | 34 | Uretiminde Kullanilan Arag-Gerecin Ozelligi ARACGERC
35 | Kavak Uretiminde Karsilagilan Sorunlar % KAVSORUN
36 | Kavak Uretiminde Siireklilik KAVSUREK
37 | Kavakgihgin Gelecegine Bakis KAVGELEC
38 | Teknik Bilgi, Danigsmanlik ve Yayin Hizmetleri BILGIYAY

2. Ureticilerin Egitim Diizeyi (EGITIM): Egitim; insanin kendi kendini
disipline etmesine yardimec1 olur, diisiince ufkunu genisletir, yeni olanaklar
acar ve inisiyatifi uyarir. Bunlarim sonucunda da toplum, eskisine oranla
daha zenginlesmis olur (Tekir 1997, Ozsoy’dan 2007). Egitim kisinin
yasadig1 toplum icinde degeri olan yetenek, tutum ve diger davranis
bigimlerini gelistirdigi siireglerin tiimiidiir (Fidan ve Erden 1998, Ozsoy’dan
2007). Aslinda egitim genel anlamda, bireyde davranis degistirme siirecidir.
Bu bilgiler 1s181nda, egitim diizeyi arttik¢a kisi gelismekte ve buna bagh
olarak basar1 sansi artmaktadir. Bu nedenle iireticilerin egitim diizeyinin
basari lizerine etkili olabilecegi diistiniilerek, tireticilerin egitim diizeyine ait
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nitel veriler asagidaki gibi sayisallastirillmis ve bir degisken olarak
analizlerde kullanilmigtir (Ek-1 Soru 1b).

Ureticinin Egitim Diizevi Sayisal Puan

Tlkokul

Ortaokul

Lise

Yiiksek Okul/Universite

M wpN R

3. Ureticilerinin Meslegi (MESLEK): Gokge (1978), tarafindan yapilan bir
aragtirmada, giftcilik yapanlarin diger meslek guruplarina gore, kavak
iiretiminde daha basarili olduklar1 tespit edilmistir. Bu bilgi 1s18inda
iireticilerin meslegine ait nitel veriler asagidaki gibi sayisallastirilmistir.
Uretici hangi meslege sahip ise, o meslege iliskin puan veri tablosuna
girilmistir. Birden fazla meslekle ugrasmalari halinde, bos zaman yaratma
imkani da g6z Oniine alinarak, segeneklerin ortalama puani analizlere dahil
edilmistir (EK-1 Soru 1d).

Ureticinin Meslegi Sayisal Puan
Cift¢i+Ek is 6
Ciftei 5
Emekli (memur/isci) 4
Serbest meslek 3
Esnaf+Tiiccar 2
Calisan (memur/is¢i) 1

4. Ureticilerin Aile Biiyiikliigii (AILEBUYU): Bu konuda yapilan bir
arastirmada (Gokge, 1978); kavak {iretiminde, iiretici aile biiylikliigiiniin
basar1 lizerinde etkili olmadig1 belirtilmektedir. Ancak aile biiyiikliigiiniin
tilketim, {retim, isgliclinin verimliligi ve maliyetler tizerinde -etkili
olabilecegi diisiiniilerek, ailede yasayan kadin ve erkek sayisinin toplami bir
degisken olarak tanimlanmis ve istatistiksel analizlere dahil edilmistir (EK-1
Soru 3).

5. Kavak Uretiminde Cahsan Kisi Sayim (AKTIVCAL): Kavak
iiretiminde fiilen ¢alisan kisi sayis1 arttikga, daha entansif ¢alisilacagi, iiretim
ve bakim caligmalarinin zamaninda ve teknigine uygun yapilacagi ve
dolayisiyla iireticilerin basarisinin artacagi sdylenebilir. Bu nedenle kavak
iretiminde aktif olarak ¢alisan kisi sayis1 bir degisken olarak tanimlanmis ve
istatistiksel analizlerde kullanilmistir (EK-1 Soru 38).

6. Ureticilerin Gelir Diizeyi (AILEGEL): Kavak iireticilerinin ayhik gelir

diizeyi yiikseldik¢e, kavak sahasinin bakim faaliyetlerine ayiracagi para
miktar1 da artacaktir. Buna bagli olarak diizenli bakimi yapilan kavakliktan
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saglanacak bagar1 da artacaktir. Bu nedenle, ailenin ortalama aylik geliri (TL
cinsinden) seklinde bir degisken tanimlanmig ve istatistiksel analizlerde
kullanilmustir (EK-1 Soru 7).

7. Ureticilerin Ge¢im Kaynagi (GECIMKAY): Ureticilerin gegim
kaynaklarinin artmasi, gelir diizeyinin artacagini ve dolayisiyla kavak
iiretimine ayiracak kaynak miktarmin artacagi anlamima gelmektedir. Bu
durum; kavak iretiminin finansmanina ve diizenli bakim faaliyetlerinin
yapilmasina katki saglayacagi i¢in, kavak iiretiminden saglanacak basariyi
da artiracaktir. Buna gore fireticinin ge¢im kaynagina ait nitel veriler
asagidaki gibi sayisallastirilmis ve ilgili segenegin puani veri tablosuna
girilmistir. Birden fazla segenegin s6z konusu olmasi halinde, segeneklere ait
puanlarin toplami esas alinmistir (Ek-1 Soru 13).

Ureticinin Gecim Kaynag Sayisal Puan
Kavak+Caligan (memur-is¢i-emekli-esnaf) 4
Kavak+Tarim

Kavak+Hayvancilik 2
Kavak+Kiimes hayvancilig 1

3.2.2.2 Fiziksel Degiskenler

8.  Ureticilerin  Tkametgahimn Kavaklik Sahasina  Uzakh@
(KAVUZAK): Ureticilerin kavaklik sahasini stk denetlemesi, bakim
faaliyetlerini zamaninda yapmasi veya yaptirabilmesi, ikametgah ettigi yerin
kavaklik sahasina olan uzakligina da baghdir. Uzaklik arttikca buna bagh
olarak basar1 derecesinde diisiis olmaktadir (Gokge 1978). Ureticinin
oturdugu yer, kavakligina ne kadar yakin ise, basar1 sansi da o diizeyde
artacaktir. Bu nedenle, ireticinin ikametgah yerinin kavak sahasina olan
uzakligi bir degisken olarak tanmimlanmis ve km cinsinden istatistiksel
analizlerde kullanilmistir (EK-1 Soru 1f).

9. Kavakhk Alamin Biiyiikligii (KAVALAN): Kavak agaglandirma
sahasinin biiylikliigiiniin, 6l¢cek ekonomisi gibi nedenlerden dolay1 maliyetler
ve gelirler {izerinde etkili olabilecegi ve dolayisiyla fireticinin basari
diizeyini etkileyebilecegi diisiiniilerek, kavaklik sahasinin biiyiikliigli dekar
(da) cinsinden bir degisken olarak tanimlanmig ve analizlere dahil edilmistir
(Ek-1 Soru 2e).

10. Kavakhk Disinda Sahip Olunan Arazi Miktann (KAVDISAR):
Ureticilerin kavak iiretimi disinda sahip oldugu diger arazi miktaridir.
Kavaklik dis1 arazi miktarinin, kavak iiretiminin basarisi ile ne tiir bir iliskisi
oldugunu anlamak amaciyla, kavak digi arazi miktar1 (dekar olarak) bir
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degisken seklinde tamimlanmig ve veri tablosuna girilmistir. Kavaklik dist
arazisi olmayan treticiler i¢in bu deger sifir olarak girilmistir (Ek-1 Soru 8).

3.2.2.3 Teknik Uretim Faaliyetlerine iliskin Degiskenler

11. Kavak Fidam1 Temin Sekli (FIDTEMIN): Devlet fidanliklarimizda
TSE tarafindan yaymlanan 3197 sayilh “Kavak Fidan1 Standardi”
uygulamasina gore 2 yasindaki kavak fidanlari iki kalite sinifina ayrilarak
yetistiriciye dagitilmaktadir (Anon. 1994). Fidan temininde dnceligin, devlet
fidanliklarina taninmasi (klonu belli, daha kaliteli ve standartlara uygun
fidanlar yetistirildigi diisiiniilerek) {ireticinin basar1 sansini artiracaktir. Bu
bilgiler 1s18inda, fidan edinme bi¢imine ait nitel veriler asagidaki gibi
sayisallastirilmis ve hangi segenek belirtilmis ise ona ait puan veri tablosuna
girilmistir. Birden fazla fidan edinme bi¢cimi olmasi halinde segeneklerin
puanlariin ortalamast alinmistir (Ek-1 Soru 17).

Kavak Fidan1 Temin Sekli Sayisal Puan
Devlet fidanlig 3
Kendisi 2
Kavak iireticileri-Ozel fidanlik 1

12. Ureticilerin Tercih Ettigi Klon (KLON): Kavak iiretiminde kullanilan
klon, klonlarin biiyiime performanslar1 ve dayanakliklar1 dikkate alinarak
asagidaki gibi sayisallagtirlmistir. Yorede kavak agaglandirmalarinda iki
farkli Klonun kullanildigi belirlenmistir. Bunlardan Samsun (77/51) klonu,
digerine (1-214) gore daha yiiksek bir biiyiime performansina sahiptir
(Tungtaner ve ark. 1994) Dolayistyla bu klonun kullanilmasi kavak
iretiminde nispeten basariy1 artiracaktir. Hangi klon kullanilmig ise, ona ait
puan veri tablosuna girilmistir (Ek-1 Soru 18).

Tercih Edilen Klon Sayisal Puan
77/51 (P. Deltoides Bartr.) 2
1-214 (P.x.euramericana (Dode) Guinier cv.) 1

13. Uretimde Kullamlan Fidanin Yas1 (FIDANYAS): Dikimde kullanilan
fidan yasinin, kavak lireticisinin basarisi ile iligkili olabilecegi diisiiniilerek,
fidan yasi bir degisken olarak tanimlanmis ve istatistiksel analizlerde
kullanilmistir (Ek-1 Soru 25).

14. Fidan Dikim Arahg (DIKIMARA): Uretim amacina ve bonitete bagl
olarak dikimde kullanilan aralik-mesafe, kavak iiretiminde hasilata ve
dolayisiyla ireticinin gelirlerine ve basarisina etkili olmaktadir. Cok dar
veya ¢ok genis aralik-mesafe kullanilmasi halinde artim ve gelir kayiplarinin
olacag: bilinmektedir. Bu nedenle, iiretim amacina, bonitete ve klona bagl
olarak optimal bir aralik-mesafenin kullanilmasi basariy1 artiracaktir. Yorede
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treticilerin, kavakligin1 tesis ederken kullandigi dikim aralik-mesafe
rakamlarindan hareketle 1 fidana diisen alan, m? cinsinden hesaplanmis ve
bir degisken olarak istatistiksel analizlerde kullanilmistir (Ek-1-Soru 26).

15. Fidan Dikim Derinligi (DIKIMDER): Fidan dikim derinliginin, su
temini, beslenme ve dolayisiyla biiylime performansi ile iliskili oldugu
diistiniilerek, kavak agaglandirmalarinda ireticinin kullandigi fidan dikim
derinligi cm cinsinden bir degisken olarak tanimlanmis ve veri tablosuna
girilmistir (Ek-1 Soru 27).

16. Kavakhik Alanda Ara Tarnm (ARATARIM): Ulkemizde kavak
agaclandirmalarindaki ara tarim uygulamalar1 ekonomik agidan iki amaca
yonelik yapilmaktadir. Bunlardan birincisi, kavak tiretiminde ilk yillarda
agirlik kazanan agaglandirma masraflarinin azaltilmasi, digeri de iireticilerin
yillik tarimsal {irlin ihtiyaglarinin karsilanmasidir. Birincisinde kavakgilikta
karlilik 6n plana ¢ikmakta, ikincisinde ise, karliligin yaninda arazisi dar olan
iireticilerin yillik tarimsal {iriin gereksinimlerini karsilamalari 6nem arz
etmektedir (Diner ve Koger 1999). Ara tarim uygulamasi yapan ireticilerin,
birim alandan daha fazla gelir saglanacag icin, basari sansi daha yiiksektir.
Bu nedenle, ara tarima ait nitel veriler asagidaki gibi sayisallagtirilarak
istatistiksel analizlerde kullanilmistir (EK-1 Soru 29).

Ara Tarim Savisal Puan
Evet 2
Hayir 1

17. Kavakhk Alanda Tamamlama Yiizdesi (TAMAMYUZ):
Agaclandirma sahasinda yapilan tamamlama yiizdesinin, bir taraftan
giderlere diger taraftan gelirlere etkili oldugu diisiiniilerek, bir degisken
olarak tanimlanmig ve istatistiksel analizlerde kullanilmstir (Ek-1 Soru33).

18. Kavaklarda Tepe Diizeltmesi ve Budama Sayis1 (BUDAMA): Idare
siiresi iginde yapilan tepe diizeltmesi ve budama faaliyetlerinin sayisi, bir
taraftan maliyet artigina diger taraftan kaliteli govde elde edildigi icin gelir
artisgina neden olacaktir. Bu nedenle, yapilan tepe diizeltmesi ve budama
sayisinin toplami seklinde bir degisken tanimlanmus ve veri tablosuna
girilmistir. Agrilikli olarak budama yapildigi icin bu degisken budama
olarak isimlendirilmistir (Ek-1 Soru 35e).

19. Kavakhk Alanda Siiriim ve Diskaro Sayis1 (DISCASUR): Idare siiresi
icinde yapilan siirlim, diskaro, ot alma ve g¢apalama gibi bakim
faaliyetlerinin sayis1 hem maliyetlerle hem de gelirlerle iligkili oldugu igin,
bu tiir bakim faaliyetlerinin sayisinin toplamindan olusan bir degisken
tanimlanmig ve istatistiksel analizlerde kullanilmistir. Genellikle bakim
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faaliyeti olarak diskaro ve siiriim yapildigi i¢in, bu degisken diskaro ve
stirtim olarak isimlendirilmistir (Ek-1 Soru 35abc).

20. Kavakhik Alanda Sulama (SULAMA): Kavaklar, hizli gelisimlerine
paralel olarak c¢ok miktarda su tiiketirler. Kavaklarin su ihtiyaci, taban
suyundan veya sulama ile karsilanabilmektedir (Anon.1994). Kavaklik
sahasinda yapilan sulama, kavaklarin daha hizli gelisimini saglayarak,
iireticinin basar1 seviyesini ylikseltecektir. Bu nedenle kavaklikta sulama
yapilip-yapilmamasina ait nitel veriler asagidaki gibi sayisallastirilarak, bir
degisken olarak veri tablosuna girilmistir (EK-1 Soru 35d).

Sulama Sayisal Puan
Evet 2
Hayir 1

3.2.2.4 Ekonomik Degiskenler

21. Kavak Arazisinin Degeri (ARZDEGER): Kavak agaclandirmalari, ya
yetigtiricilerin kendi arazisi iizerinde ya da kiralanmis araziler {izerinde
kurulmaktadir. Kavaklik arazi kira bedelleri, arazinin verimliligine (bonitet)
bagl olarak degismektedir (Diner ve Koger 1999). Yani arazinin verimliligi
arttikga, buna bagl olarak arazi degeri de artmaktadir. Kavak arazisi bedeli,
aynt zamanda 10 yillik kira bedeli tutari toplamina karsilik gelmektedir
(Koger 1999). Benzer sekilde arazi degeri pazara yakinlikla da artmaktadir.
Dolayisiyla verimlilik ve pazara yakinliktan kaynaklanan arazi degeri
artiglari, kavak {reticisinin iiretim maliyetlerinin azalacagi, {liretimin ve
gelirlerin artacagi anlamindadir. Buna gore iireticinin TL cinsinden 1 déniim
(da) i¢in ifade ettigi arazi rayi¢ bedeli bir degisken olarak istatistiksel
analizlerde kullanilmistir (Ek-1 Soru 2g).

22-23. Kavak Uretiminde Net Bugiinkii Deger (NBD) (NBD06; NBDO8):
NBD; bir projeden, omrii boyunca elde edilecek gelirler (¢ikt1) ile yapilan
masraflarin (girdi) belli bir iskonto ile bugiine indirgenmis degerleri
arasindaki farktir. Asagida verilen formiille hesaplanmaktadir (UNDP 1977,
Geray 1986, flter 2001, Dasdemir 2005b);

NBD = (Cl -CO), e, veya NBD =) Cl,, —>_CO,q,
t=0 t=0 t=0
Burada;

n
Z = Projenin sifir yilindan n yilina kadar olan siiresi i¢in toplamu,
t=0

Cl, = t yilindaki nakit gelirleri (¢ikt1),
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CO, = t yilindaki nakit giderleri (girdi),
o, = Secilmis iskonto oranina (p) karsilik gelen t yilindaki iskonto
faktoriini (1/(1+p)") gostermektedir.

NBD’nin hesaplanabilmesi i¢in Onceden belirlenmis bir iskonto
oranina gerek duyulmaktadir. Bu iskonto orani, iilkenin sosyo-ekonomik
durumuna ve yatinmmin ait oldugu sektorin Ozelliklerine gore
belirlenmektedir. Faiz orani, sermaye piyasasindaki faiz oranlarina yakin
olmal1 ve galigilan sektoriin kosullarina uygun bulunmalidir (Geray 1986).

Diinyada, ormancilikta kullanilan iskonto oranlar1 bakimindan
farkliliklar goriilmektedir. Gelismekte olan iilkelerin tarimsal yatirimlarinin
degerlendirilmesinde %8-15 iskonto orani 6nerilmektedir (Gittinger 1972,
Koger’den 1999). Italya’da uygulanan kavakgilik karma sistemleri icin %7
iskonto orani kullanilmigtir (FAO 1979). Diinya Bankasi tarimsal yatirim
projelerinin  degerlendirilmesinde %12 iskonto oranin1 kullanmaktadir.
Avustralya’da giftlik ormanciligi i¢in ise %7 iskonto orani benimsenmistir
(Anon. 1994).

Ulkemizde kavak kiiltiirii ile yapilan calismalara bakildiginda,
iskonto oraninin %4-12 arasinda degistigi goriilmektedir. Alanay (1988),
karakavak aga¢landirmalart igin %12, ara tarim {iriini ig¢in %6 iskonto
oranini kullanmustir. Birler ve ark. (1989), melez kavak agaclandirmalari i¢in
yaptiklar1 ¢alismada, iskonto oranin1 %12 olarak almislardir. Diner ve Koger
(1999), melez kavak agaglandirmalarinda ara tarim uygulamalari igin
yaptiklar1 ¢alismada %8 iskonto oranini kullanmiglardir. Koger (1995)
karakavak ve melez kavak agaglandirmalar i¢in yaptigi ¢alismada iskonto
oranmi %8 almistir. Yine Koger (1999), “Ulkemizde Kavake¢iligin
Gelistirilmesinde Yeni Finansman Olanaklar1’” adli ¢alismasinda iskonto
oranlarini %4, %6 ve %8 olarak kullanmstir.

Bu calismada, her bir iiretici i¢in NBD hesaplanmis ve NBD’in
hesaplanmasinda, iskonto oranlari olarak %6 ve %8 kullanilmistir. NBD
hesaplamalari, 2007 yili birim fiyatlar1 ile yapilmistir. Asagida hesaplara
iligkin gerekli aciklamalar yapilmis ve sonuglar topluca 6rnek olarak verilen
Tablo 3.4 tizerinde gosterilmistir.

24, Kavak Uretiminde I¢ Karlihk Oram (IKO): Bir projenin, &mrii
boyunca saglayacagi gelirlerinin bugilinkii degerini, giderlerin bugiinkii
degerine esitleyen faiz oranidir. Yani NBD’i sifira esitleyen iskonto oramidir.
NBD kriterinde baslangigta faiz orani belli iken, bu kriterde ise asil
hesaplanmak istenen faiz oramidir. IKO, asagida verilen formiille
hesaplanmaktadir (UNDP 1977, Geray 1986, Ilter 2001, Dasdemir 2005b);

NBD =0= ) (Cl —CO),c, veya » Cl,, =Y CO,
t=0

t=0 t=0
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IKO hesaplamalari da 2007 yili birim fiyatlar1 ile yapilmistir. Asagida
hesaplara iligskin gerekli agiklamalar yapilmis ve sonuglar topluca 6rnek
olarak verilen Tablo 3.4 iizerinde gosterilmistir.

a) Arazi hazirh@ ve bakim faaliyetleri: Kavak alaninin arazi hazirligi ve
bakim faaliyetleri i¢in NBD’de kullanilan birim fiyatlar, bu isler icin
kullanilan arag-gerecin iireticilere ait veya iicret karsilig1 kiralama olusuna
gore farklilik gostermektedir. Kullanilan arag-gerecin lireticiye ait olmasi
halinde arazi hazirlig1 ve bakim faaliyetleri i¢in kullanilan fiyatlar, AGM’nin
ihale ile yaptirilacak ¢aligmalara ait 2007 yili birim fiyat cetvellerinde yer
alan sirasi ile 2001.1 poz no, 2002.1 poz no, 2101.1 poz no ve 2102.1 poz
no’lu birim fiyatlarin dekara cevrilmis halidir. Ureticilerin arazi hazithg ve
bakim faaliyetleri i¢in belirttigi fiyatlar AGM’ nin birim fiyatlartyla hemen
hemen ayni olmasi nedeniyle AGM’nin birim fiyatlar1 tercih edilmis ve
kullanilan birim fiyatlar asagida verilmistir:

Isin Cinsi (da) Birim Fiyat (TL)
Tesis toprak isleme 20,39
Tesis iist toprak isleme 11,72
Bakim siirim 20,15
Bakim diskaro ¢ekimi 11,00

Kavak tireticilerinin arazi hazirligi ve bakim faaliyetleri i¢in arag-gereci
kiralamas:1 halinde NBD hesaplarinda kullanilan birim fiyatlar agagida
verilmistir:

isin Cinsi (da) Kiralama Bedeli
Siiriim 30 TL/da
Diskaro 15 TL/da

b) Fidan fiyatlari: Kavakligin tesisinde kullanilan fidanlarin fiyatlari, 6zel
sahislar tarafindan iiretilen fidan veya devlet orman fidanligindan temin
edilen fidan olmasina gore farklilik gostermektedir. Sakarya ili genelinde,
0zel sahislar tarafindan {iretilen fidanlarin satis fiyatlar1 soyledir;

Fidan Yasi Fiyat/Adet
1 yash 1TL
2 Yash 2TL

2007 yili itibariyle, Izmit Orman Fidanliginda iiretilen 2 yaslh melez kavak
fidani fiyatlar1 asagida verilmistir:

Fidan Sinifi Fiyat/Adet
1 simif 3TL
2 smif 25TL
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¢) Fidan ¢ukuru ve dikim birim fiyatlari: Sakarya ili genelinde fidancilik
yapan 0zel sahislar, ayn1 zamanda satigin1 yaptig1 fidanlarin dikim isini de
yapmaktadir. Cukur agma ve dikim birim maliyetleri asagida verilmistir:

Isin Cinsi Fiyat/Adet
Burgu ile cukur agma 0,50 TL
Fidan dikimi 0,50 TL

d) Agac diplerinde ot alma ve ¢apa birim maliyeti: Birler ve ark. (1989)
tarafindan yapilan bir ¢alismada, 5x5m aralik mesafede aga¢ diplerinde ot
alma ve capalama bakim faaliyeti i¢in birim zaman 3 gilin olarak
belirlenmistir. Sakarya ilinde giinliik is¢i yevmiyesi 35 TL/giin’diir. 3 gilinliik
maliyet: 3x35=105 TL dir.

Agac basina maliyet: 105/400=0,25 TL/ad hesaplarda kullanilmistir.

e) Tepe diizeltme birim maliyeti: : Birler ve ark. (1989) tarafindan yapilan
calismada, 5x5m aralik mesafede tepe diizeltmesi i¢in birim zaman 3 giin
olarak belirlenmistir. Tepe diizeltmesi birim maliyetinin hesaplama sekli
agac diplerinde ot alma ve ¢apalama maliyeti ile aynidir. Fidan bagina tepe
diizeltme maliyeti 0,25 TL/adet alinmig ve NBD hesaplarinda kullanilmustir.

f) Fidan budama birim maliyeti: Sakarya ili genelinde ireticilerin fidan
basina budama i¢in verdigi fiyatlar NBD hesaplarinda kullanilmigtir. Fidan
yasina gore budama maliyetleri asagida verilmistir:

Yas (vi) Fiyat (TL/adet)
3-4 15
5+ 2
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ve

Tablo 3.4 Ornek NBD ve iKO hesabi

AK-9/ BONITET I. Ara Tarim 1. YIL 2. YIL 3. YIL Ara/ Son Haslila Uriin/Gelir
Arazi Blyuklugu (da) 37,5 Birim alanda hasila (kg/da) 500 500 - Kavak ara hasila -
Toplam Agac Sayisi (Adet) 1500 Birim fiyat (TL/kg) 0,400 0,400 - Kavak son hasila (m3/da) 45,994
Birim alandaki agag sayisi 40 Ara Tarim hasila (kg) 7500 7500 0 Birim fiyat (TL/m3) 140
Tamamlama fidan sayisi 0 Son hasila (TL) 241468,5
Dikim sikhg! (m x m) 5x5
ISLEM Sira ISLEMLER Birim ’\lle;drigr/n'et AGACLANDIRMA YAS SINIFLARI
ASAMASI No Maliyet Fiili 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
ARAZI 1 [Tam alan gapraz siriim (TL/da) 20,39 | 20,39 | 764,63
HAZIRLIGI 2 |Cift yénll diskaro (TL/da) 11,72 -
3 Dikim cukurlarinin agiimasi (adet/da) | 0,50 0,50 750,00
DIKIM 4 |Dikim gukuru giibreleme (adet/da) 0,00 0,00
5 |Fidan maliyeti (adet/da) 2,00 2,00 | 3000,00
6  |Dikim (adet/da) 0,50 | 0,50 750,00
7 Tamamla. dikim gukuru agiim. 0,50 0,50 0,00
8 Fidan maliyeti (adet/da) 2,00 2,00 0,00
9 |Tamamlama dikimi (adet/da) 0,50 0,50 0,00
10  |Bakim siirimi (TL/da) 20,15 | 20,15 755,63 755,63 755,63
11 |Diskaro cekme (TL/da) 11,00 | 11,00 825 825 825 412,5 825 412,5 412,5 412,5
12 |Agag diplerinde ot-capa (adet/da) 0,25 -
13 |Sulama 0,00 -
BAKIM 14 [Tepe dlzeltmesi (adet/da) 0,25 0,25 375
15 |Budama (3.yil) (adet/da) 1,50 1,50 2250
16 |Budama (6.yil) (adet/da) 2,00 -
17 |Giibreleme (Maliyet+Isgilik) 292,5 | 292,5 392,5 462,5 497,5 602,5 607,5 712,5 817,5
18 |ilag maliyeti (TL/ad) 0,14 | 0,14 4125 | 4125 206,25
19 |Pilverize maliyeti (TL/da) 5,00 | 5,00 375 375 187,5
20  |Ara tarim masraf (TL/da) 138,43 | 138,43 5191,13(5191,13
Ara toplam 5264,63 |5483,63|6646,13| 2760,63 | 4686,88 | 2078,13 | 1015,00 | 1432,50 | 1125,00 | 1230,00 412,50
DIGER 21 Diger giderler (%5) 263,23 [274,18|332,31 | 138,03 234,34 103,91 50,75 71,63 56,25 61,50 20,63
TOPLAM MASRAF 5527,86 |5757,81|6978,43| 2898,66 | 4921,22 | 2182,03 | 1065,75 | 1504,13 | 1181,25 | 1291,50 433,13
22 Ara Tarim Hasilasi 7500 | 7500
; 23 Ara hasila
GELIR 24 Son hasila 241468,5
TOPLAM GELIR 0 7500 | 7500 0 0 0 0 0 0 0 241468,5
NET NAKIT AKIMI -5527,86 |1742,19] 521,57 | -2898,66 | -4921,22 | -2182,03 | -1065,75 | -1504,13 | -1181,25 | -1291,50 |241035,38
. . < 6% 113.163,42 TL (3.017.69 TL/da)
NET BUGUNKU DEGER 8% 90.686,68 TL (2.418.31 TL/da)
iC KARLILIK ORANI 42,48%




g) 1Ilaclama maliyeti: Ureticiler, ilag olarak Decis ve Folimat
kullanmaktadir. Bu ilaglarin 1 kutusu 55 TL’dir ve bir kutu ilag ile 1 ha
biiyiikliiglinde bir alan ilaglanabilmektedir. 5x5 m aralik mesafede hektarda
400 adet fidan bulunmaktadir. Buna gore aga¢ basina diisen ilaglama
maliyeti: 400/55= 0,14 TL/adet’dir.

[lacin piilverize edilme maliyeti sdyle hesaplanmistir: Birler ve ark.
(1989) tarafindan yapilan calismada, 1-214 i¢in 5x5m aralik mesafede tek
yonlii diskaro ¢ekme (Traktor 70 BG+Goble diskaro) ile ilag piilverize
edilmesinin (Traktor 45 BG+Piilverizator 300 It) birim zamanlar1 ayni olup,
2.00 MS/ha’dir (MS: Makine Saati).

AGM’nin ihale ile yaptirilacak ¢aligmalara ait 2007 yil1 birim fiyat
cetvellerinde yer alan 2102.1 poz nolu melez kavaklarda bakim igin diskaro
cekme (cift yonlii, 70 HP 4x2 lastik tekerlekli traktor+Goble diskaro 14’li1)
birim fiyat1 110,13 TL/ha’dir. Doniimii 11 TL/da eder. Bu fiyat ¢ift yonlii
diskaro ¢ekimi i¢in verilen fiyat olup, yaris1 alininca tek yonlii diskaro
cekimi bulunur (11/2=5,5 TL/da). Ilacin piilverize edilmesi ve tek yonlii
diskaro ¢ekiminin birim zamanlar1 ayni oldugundan birim maliyeti de
aymdir. flaglama i¢in kullanilan birim maliyetler asagida verilmistir:

Ila¢ Maliyeti Fiyat (TL/da)
1 agag i¢in ilag maliyeti 0,14
Piilverize maliyeti 5

h) Giibreleme birim maliyeti: Her iiretici giibreleme islemini kendisine
gore farkli miktar ve giibre kullanarak yapmaktadir. Bu nedenle giibre
maliyetleri her bir iiretici i¢in ayr1 ayr1 hesaplanarak NBD’de kullanilmistir.
Suni giibre atiminda iscilik maliyeti, piilverize maliyeti (5 TL) ile aym
almarak hesaplama yapilmistir.

Sakarya ili Tarim Kredi Kooperatifi 2007 yil1 giibre fiyatlar1 soyledir:

Kullamlan Giibre Fivati

%46 Ure 35 TL/50kg
15.15.15. Kompoze 31 TL/50kg
20.20.20. Kompoze 30 TL/50kg
%26 A. Nitrat 22,5 TL/50kg
%33 A. Nitrat 24 TL/50kg
%21 A. Siilfat 22,5 TL/50kg
Hayvan giibresi 30 TL/1 rémork

Hayvan glibresi.doldurma ve 50 TL/1 romork
verilmesi is¢iligi

ilag (Decis, Folimat) 55 TL (1 Kutu)

1) Ara tarim birim maliyeti: Sakarya ili Tarim Il Miidiirliigii, Proje ve
Istatistik Sube Miidiirliigiinden alman 2007 yili misir maliyeti (265,34 TL)
kullanmilmustir. Maliyet hesabindan tarla kirasi ve degisen masraflarin faizi
diisiilerek 1 da i¢in maliyet, 173,04 TL olarak alinmistir. Bu maliyet bos 1 da
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alanm maliyetidir. Uzerinde kavak olan 1 da sahada kavak arazinin %20 sini
kaplamaktadir. Yani %80’lik kisminda ara tarim yapilmaktadir. Buna gore 1
da i¢in maliyet:

173,04x800/1000=138,43 TL/da’dur.

NBD hesaplarinda ara tarim birim maliyeti olarak bu deger kullanilmustir.

i) Kavak odunu birim satis fiyati: Her ilgede dikili olarak 1 ton i¢in verilen
kavak odun fiyatlarimin ortalamalar1 alinarak, o ilgenin ortalama kavak
odunu satig fiyati saptanmistir. 1 ton kavak odununun ortalama satig
fiyatindan hareketle 1 m* kavak odunun satis fiyati hesaplanmistir. Ornegin,
Akyazi ilgesi i¢in bulunan ortalama fiyat 160 TL/ton’dur. 1 m? kavak odunu
yaklagik 860 kg gelmektedir (Anon.1994). Buna gore 1 ton kavak odunu
1,16 m* (1000/860=1,16 m?*) olarak hesaplanmistir. Akyazi ilgesi igin
belirlenen ortalama 1 ton kavagin satis fiyat: yaklasik 160/1,16= 140 TL/ m?
olarak bulunmustur. Diger ilgelere ait kavak odunu birim satis fiyat1 benzer
sekilde hesaplanmustir.

Ayrica Adapazan ve diger dokuz ilcede goriisme yapilan iireticilerin
kavaklik sahalarinda ¢ap ve boy 6l¢limleri yapilarak arazinin yetisme ortami
verimliligi (bonitet) tayin edilmistir.

3.2.2.5 Pazarlamaya lliskin Degiskenler

25. Kavak Odunu Talepcilerinin Ozellizi (TALEPOZE): Anket
calismasma katilan 85 kavak treticisinin “Kavaginizi genellikle kimlere
satiyorsunuz?” seklindeki 40. soruya vermis olduklari cevap segenekleri igin
frekans tablosu olusturularak, her bir se¢enegin temsil edilme orani yiizde
cinsinden hesaplanmistir. Kavak odunu talepgilerine ait nitel veriler
asagidaki gibi sayisallastirilmis ve hangi segenek ankette belirtilmis ise, 0
secenege ait yiizde deger veri tablosuna girilmistir. Birden fazla segenek

belirtilmesi halinde, segceneklerin yiizde degerlerinin toplami esas alinmustir
(Ek-1 Soru 40).

Kavak Odunu Talepgileri Sayisal Puan (%
Biiyiik sirket 6.4
Kiigiik isletme 14.9
Kereste tiiccar1 55.3
Sahis 19.1
Diger 4.3
Toplam 100

26. Kavak Odunu Alc Sayis1 (ALICISAY): Kavak odunu alict sayisi,
talebin yogunlugunu ve dolayisiyla fiyatin olusumunda rekabetin etkisini
gosterdigi icin Onemlidir. Kavak iireticisinin karsilastigi alici sayisi (veya
talep) asagidaki gibi az, orta ve ¢ok seklinde siniflandirilarak, her bir siifin
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ortalamasi, bu degiskenin sayisal degeri olarak kabul edilmistir (Ek-1 Soru
41).

Alici Sayis Sayisal Puan
Az (1-5) 3
Orta (6-10) 8
Cok>10 13

27. Talep Merkezinin Kavaklik Sahasina Uzakhg (TALEPUZA): Kavak
odun hammaddesi alicilarinin en ¢ok nereden veya kag km uzakliktan
geldigini, dolayisiyla talebin yerelligini, bdlgeselligini veya ulusalligini
oOlgen bir degiskendir. Alicilarin kavak sahasina olan uzakligini belirlemede,
“Kavak alicilart en ¢ok nereden ve ka¢ km wuzakliktan gelmektedir?”
seklindeki 43. soruya verilen cevaplardan; ilk sirada belirtilen yerlesim
merkezinin uzakligi, dikkate alinmis ve km cinsinden tanimlanan degisken
istatistiksel analizlerde kullanilmustir (EK-1 Soru 43).

28. Kavak Odununun Tahmini Satis Fiyati (TAHFIYAT): Tahmini satis
fiyatinin yiliksek olmas1 iireticileri motive edecek ve basar1 sansini
artiracaktir. Bu nedenle tahmini satig fiyati analizlere bir degisken olarak
dahil edilmistir. Ankette, tahmini satis fiyat: dikili olarak m® bazinda
sorgulanmistir. Ancak iireticilerden 1 ton kavak odunun tahmini satis fiyati
seklinde cevaplar alindig1 i¢in, analizlerde 1 ton kavak odunun satis fiyati
kullanilmigtir (EK-1 Soru 45).

3.2.2.6 Genel - Yonetsel Degiskenler

29. Kavak Arazisinin Miilkiyet Durumu (MULKIYET): Kavak arazisi
miilkiyetinin {ireticiye ait olmasi, iiretim ve pazarlama asamasinda lireticiye
esneklik saglayacaktir. Ozellikle pazarlama asamasinda, piyasa arzinin az
oldugu donem beklenerek hasat-satis yapilmasi, ireticinin gelirlerini
artiracaktir. Arazinin hisseli, ortakli veya istirakli olmasi durumunda bu tiir
kararlarin alinmasinda esneklik azalacaktir. Bu bilgilere dayanarak arazinin
miilkiyet durumuna ait nitel veriler agagidaki gibi sayisallagtirilmis ve veri
tablosuna girilmistir (EK-1 Soru 10).

Miilkivet Durumu Sayisal Puan
Tam miilkiyet

Hisseli
Ortakei
Istirak
Diger

P NWk~O

30. Kavak Arazisinin Edinme Bicimi (ARZEDBIC): Arazinin edinme
bi¢iminin de kavak {iretiminin basarisi ile iligkili olabilecegi diistinilmiistiir.
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Arazinin satin alinmasi, kiralanmasi veya miras yoluyla edinilmesi iiretime
farkli sekillerde etki edebilir. Bu nedenle arazinin edinme bigimine ait nitel
veriler asagidaki gibi sayisallastirilmig ve istatistiksel analizlere dahil
edilmistir. Birden fazla arazi edinme bi¢iminin s6z konusu olmasi halinde
seceneklere ait puanlarin ortalamasi alinmistir (EK-1 Soru 11).

Arazinin Edinme Bicimi Sayisal Puan
Satin alma 3
Kiralama 2
Miras 1

31. Kavak Uretiminde Deneyim (DENEYIM): Deneyim, ‘bir kimsenin
belli bir siirede ya da yasam boyu edindigi bilgilerin tiimii’ seklinde
tamimlanmaktadir (URL-5 2008). Kavak agaglandirmalar1 igin ortalama
idare stireleri (bonitet ve dikim araligina bagli olarak degismekle birlikte)
10-13 il olarak belirlenmistir (Birler ve ark., 1989). Kavak fireticilerinin,
iiretim periyot sayisi arttikga edindigi bilgi ve deneyime bagli olarak basarisi
da artacaktir. Bu nedenle {iireticinin, kavak iiretiminde ¢aligtig1 y1l sayis1 bir
degisken olarak tanimlanmis ve istatistiksel analizlere dahil edilmistir (Ek-1
Soru 14).

32. Ureticilerin Kavakciik Yapma Nedeni (NEDENKAV): Bu soruda
iireticilerin kavakeilik yapma nedeni sorgulanmistir. Eger ticari kaygilar 6n
planda ise, kavak iiretim isinin daha bilimsel ve teknigine uygun bir sekilde
yapilacagi, daha fazla emek ve zaman ayrilacagi varsayilabilir. Aksi halde
geleneksel yontemlerle kavak iiretimi yapilacaktir. Bu nedenle ticari
kaygilarla yapilacak kavak firetim calismalarinda basar1 daha yiiksek
olacaktir. Bu soruya verilen cevaplar asagidaki gibi sayisallagtirilmustir.
Ureticinin dncelik verdigi {ic nedene ait puanlar toplanarak, ilgili {ireticinin
say1sal degeri olarak veri tablosuna girilmistir (Ek-1 Soru 16).

Kavakciik Yapma Nedeni Sayisal Puan
Karlt oldugunu diisiindigiim igin 7
Tek gegim kaynagim oldugu igin 6
Ek is olarak 5
Cevredekiler yaptig1 i¢in 4
Bos kalmasin 3
Kendi odun ihtiyacim igin 2
Diger 1

33. Uretimde Kullamlan isciligin Ozelligi (ISCILIK): Kavakeilik
faaliyetleri yapilirken is giiciiniin kiralanmasi, basariyr dislirmektedir
(Gokee 1978). Kavak isciliginin, iireticinin kendisi tarafindan kargilanmasi
halinde basar1 sansi artacaktir. Buna gore kavakeilikta isciligin ¢esidine ait
nitel veriler asagidaki gibi sayisallastirilmis Ve hangi segenek belirtilmis ise
ona ait puan veri tablosuna girilmistir (EK-1 Soru 22).
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iggilig' in (")zellig'i Sayisal Puan

Kendi ve ailesi 3
Kendi+Ucret karsihig1 2
Ucret karsilig 1

34. Uretimde Kullamlan Arac-Gerecin Ozelligi (ARACGERC):
Kavakeilik faaliyetleri yapilirken kullanilan arag-gerecin iireticiye ait olmasi,
iireticilerin basar1 seviyesini yiikseltmektedir (Gokce 1978). Buna gore
kavak islerinde kullanilan arag-gerecin basari ile iliskisi goz Oniinde
tutularak elde edilen nitel veriler asagidaki gibi sayisallagtirilmistir. Hangi
secenek belirtilmis ise ona ait puan veri tablosuna girilmistir. Birden fazla

arag-gere¢ kullanim bi¢imi olmas1 halinde seceneklerin ortalamasi alinmistir
(Ek-1 Soru 24).

Arac-Gerecin Ozelligi  Sayisal Puan

Tiimii kendimin 4
Kendimin+Kiralik 3
Tiimii Kiralik 2
Komsu (6diing) 1

35. Kavak Uretiminde Karsilasilan Sorunlar (KAVSORUN): Kavak
ireticilerinin finansman, isgiicli, teknik ve idari anlamda pek ¢ok sorunu
vardir. Bunlar i¢inde, en 6nemli goriilen ilk {i¢ sorunun neler oldugu ve
kavak fireticilerinin basarisi ile iliskisini gorebilmek amaciyla, anket
calismasma katilan 85 kavak iireticisine “Sizce kavak¢iligin en onemli
sorunlart nelerdir?” seklindeki 52. soru yoneltilmistir. Ureticilerin vermis
oldugu cevap segenekleri icin bir frekans tablosu olusturulmustur. Buna goére
her bir secenegin temsil edilme orani yiizde cinsinden hesaplanarak nitel
veriler asagidaki gibi sayisal hale getirilmistir. Cevap olarak belirtilen ilk ii¢
soruna ait yiizdelerinin toplam1 bir degisken olarak istatistiksel analizlerde
kullanilmustir (EK-1 Soru 52).

Kavakeciligin Sorunlari Sayisal Puan (%)
Sulama 24
Pazarlama 23

Teknik bilgi ve danismanlik 21
Finansman 16
Arag-Gereg 4

Arazi 4
Yetigsmis eleman 4

Diger 4
Toplam 100

36. Kavak Uretiminde Siireklilik (KAVSUREK): Siirekli olarak yapilan
kavak tiretiminde, iireticilerin edindigi bilgi ve tecriibeye bagli olarak basar
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sanst da artacaktir. Ureticilerin bir dahaki dénemde kavakgiliga devam edip
etmemesine ait nitel veriler asagidaki gibi sayisallagtirilmis ve hangi segenek
belirtilmis ise ona ait puan veri tablosuna girilmistir (Ek-1 Soru 53).

Kavak Uretiminde Siireklilik Sayisal Puan
Evet 2
Hayir 1

37. Kavakehigin Gelecegine Bakis (KAVAKGELEC): Kavak
iireticilerinin yaptiklart isin gelecegi ile ilgili diisiinceleri, onlarin basarisi
iizerinde etkilidir. Gelecegin ¢ok iyi veya parlak goriilmesi, kavak iiretim
isine sistemli ve bilingli bir sekilde yaklasilacagini gosterebilir. Bu nedenle,
kavak {ireticilerin kavak¢iligin gelecegini nasil gordiigiine ait nitel veriler
asagidaki gibi sayisallastirilmis ve istatistiksel analizlerde bir degisken
olarak kullanilmistir (Ek-1 Soru 54).

Kavakciligin Gelecegine Bakis Sayisal Puan
Parlak 3
Belirsiz 2
Karanlik 1

38. Teknik Bilgi, Danismanhik ve Yaymn Hizmetleri (BILGIYAY): Kavak
iiretimi sirasinda, iireticilerin yararlandig1 teknik bilgi, danismanlik ve yayin
hizmetleri basar1 sansini artiracaktir. Buna gore teknik bilgi, danismanlik ve
yaym hizmetlerine ait nitel veriler asagidaki gibi sayisallastirilmis ve veri
tablosuna bir degisken olarak girilmistir (EK-1 Soru55).

Teknik Bilgi- Damismanhk-Yayin Sayisal Puan
Evet 2
Hayir 1

3.2.3 Uygulanan istatistiksel Analizler

3.2.3.1. Korelasyon Analizi

Bir birime ait iki ya da c¢ok sayidaki o6zelliklerin (degiskenlerin)
arasinda istatistik baginti olup olmadigin1 denetlemek amaci ile korelasyon
analizi yapilmaktadir. Degiskenler arasindaki bir iligkinin varligi, derecesi ve
yonii korelasyon analizi ile ortaya konulmaktadir. Iliskinin varligi ve
derecesi hesaplanacak korelasyon katsayisimin (r) biiyiikliigiine, iliskinin
yonil ise korelasyon katsayisinin isaretine bakilarak anlasilir (Kalipsiz 1981).
Korelasyon analizi ile ancak ve sadece dogrusal bir iliskinin varlig
saptanabilir. Normal dagilim gosteren ve silirekli sayilarla belirtilen
degiskenler arasindaki dogrusal iliski, korelasyon katsayisi ve buna bagh
olarak hesaplanan belirtme katsayisi (R) ile oOlglilmektedir. Degisken
sayisiin bir veya daha ¢ok olusuna gore; basit korelasyon, ¢ogul korelasyon
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ve kismi (boliik) korelasyon gesitleri bulunmaktadir (Kalipsiz 1981, Ercan
1997). Toplumdan alinan n birimlik bir 6rnegin x ve y 6lgiilerine dayanarak,
Ornege ait basit dogrusal korelasyon katsayisi;

LSy XXX -Y) ZXY_(ZX)n(ZY)
78S, [T (X=X V) \/[ZXZ‘(Z:)Z](ZYZ—(;]Y’ZJ

formiilii ile hesaplanmaktadir (Kalipsiz, 1981).
Burada;

I, = X vey degiskenleri arasindaki korelesyonu,

Sxy = x ve y degiskenleri arasindaki kovaryansi,

S, = x degiskeninin standart sapmasini,

S y =y degiskeninin standart sapmasini gostermektedir.

Hesaplanan korelasyon katsayilarimin anlam ve onemliligi gesitli
testler yardimiyla belirli giiven diizeyleri (0.05 ve 0.01) igin
denetlenmektedir (Kalipsiz 1981).

Bu calismada kavak {ireticilerinin basarisini etkiledigi diisiiniilen ve
Tablo 3.3’de verilen 38 adet degisken arasindaki dogrusal korelasyonlar
Pearson’un Korelasyon yontemiyle, SPSS 16.0 (Statistical Package For
Social Science) hazir paket programi kullanilarak hesaplanmig ve korelasyon
katsayilarmin 6nem diizeyi 0.05 ve 0.01 giiven diizeyinde saptanmustir.

3.2.3.2. Cogul Regresyon Analizi

Regresyon analizi, bagli degisken ile serbest degiskenler arasinda
varligi diigtiniilen iligkinin 6nemini, yoniinii ve bigimini ortaya koymaktadir.
Boyle bir iliskinin ortaya konmasi, bagh degiskenin serbest degisken veya
degiskenler araciligi ile kestirilmesine olanak saglamaktadir. Bdylece
gbzlenmesi ve Olgiilmesi gili¢ olan bir degiskenin (bagh degisken) diger
Olciilebilen degiskenler (serbest degiskenler) araciligi ile kestirilmesi
miimkiin olabilmektedir. Ancak, regresyonun varligi ve standart hatasinin
kiigiik olmast degiskenler arasinda bir “neden-sonu¢” iliskisinin
bulundugunu kanitlamaz. Aralarindaki iliski; bir yonlii etkiden veya
karsilikli etkilesimden ileri gelebilecegi gibi, ortak bir veya birka¢ neden
yiiziinden birlikte degisme veya birbirini izleme hali de olabilir. Iliskinin
nedeni ayrica diislinsel yoldan (akil ytiriitme, istidlal) saptanmalidir (Kalipsiz
1981).

31



Regresyon, serbest degisken sayisina gore basit ve ¢ogul regresyon
olarak ikiye ayrilmaktadir. Ayrica iligkinin sekline gore dogrusal ve egrisel
regresyon olarak da siniflandirilmaktadir.

Cogul regresyonda, bagl degisken Y ile birden ¢ok serbest degisken

(X, X5, X5,y X)) arasinda ilisgki aranmaktadir. Serbest degisken

sayisinin birden fazla olmasi ise, Y bagl degiskenin daha giivenli bir sekilde
kestirilmesini miimkiin kilmaktadir. Dolayisiyla basit regresyona kiyasla
daha fazla kullanim alan1 bulmaktadir.

Cogul regresyon;

Y=a+ X +6,X,+B.X;+...... +
genel denklemi ile ifade edilir. Burada ama¢ « ve f; parametrelerinin

kestirilmesidir. Bu da Ornekleme yoluyla elde edilmis olan
X1 Xy, Xgyey X, Olgii degerlerinden faydalanarak ve en kiigiik kareler

yontemi kullanilarak yapilir. Sonugta o ve S, parametrelerinin tahmini

n

degerleri olan a ve b, istatistikleri hesaplanir. Cogul regresyonda katsayilar;

ilgili serbest degiskenin, diger serbest degiskenlerin sabit tutuldugu
varsayimiyla, bagli degisken tizerindeki etkisini 6lgmektedir (Koksal 1985).

Iki ayr1 karakterde bagimsiz degiskene sahip bir cogul regresyon,
ancak {i¢ boyutlu bir koordinat sisteminde ¢izilebilir. Boyle bir regresyon,
artik bir regresyon hatt1 degil de {i¢ boyutlu uzayda ylikselen veya alcalan bir
regresyon diizlemi (eger degiskenlerin asillar1 ele alinmis ise) veya kivrimlar
yapan regresyon yiizeyi (eger degiskenlerin kareleri, kiipleri, ¢arpimlari vs.
ele alinmis ise) meydana getirir. Ug ve daha fazla farkli karakterde serbest
degiskene sahip ¢ogul regresyonlar ise grafikle gosterilemez (Ercan 1997).

Caligmada kavak iireticilerinin basar1 diizeylerindeki degisimleri
aciklamak amaciyla, NBDO8 ve BI bagli degisken alarak, diger
degiskenlerin bunlar iizerindeki etkileri dogrusal cogul regresyon yontemiyle
(Linear Regression Enter Method) arastirilmigtir. Bu amagla SPSS 16.0 hazir
paket programi kullanilmustir.

3.2.3.3 Faktor Analizi

Faktor Analizi (FA), ¢ok sayidaki degiskenler arasindaki iligkilere
dayanarak, degiskenlerin indirgenerek daha anlamli bir bigimde sunulmasini
saglayan, ¢cok degiskenli bir veri indirgeme yontemidir. Yani, bir olay1 veya
objeyi belirleyen, Ol¢iilebilen ve gdzlenebilen ¢ok sayidaki degisken (Xg, X,
vy Xy Xp) arasindaki korelasyonlara dayanarak olgiilemeyen ve objeyi
cok boyutlu uzayda daha az sayida boyut ile temsil edebilen, yeni bir dizi
faktor veya temel 6ge (Fy, Fo,..., Fp, ..., Fny) tiireten, matematiksel teknikler
dizisidir (Harman 1967, Rummel 1970, Mucuk 1978, Dasdemir 1987).
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Faktor analizi; veri indirgemesi yapmak, olaylar arkasinda yatan
gercek nedenleri belirlemek, olaylar1 veya objeleri tiplere ayirmak, karmagik
iligkileri yalinlastirmak, varsayim kurmak ve gelistirmek gibi cok degisik
amaglara hizmet etmektedir (Kalipsiz 1981, Dasdemir 1990).

Bir objeyi tanimlayan sonsuz sayida degisken vardir. Fakat bunlarin
hepsi Olciilememektedir. Bu sonsuz degiskenlerden sadece ol¢limii kolay
olanlar ve islevsel oldugu varsayilanlar Olciilmektedir. Faktor analizinde
bagimli ve bagimsiz degisken ayrimi yapilmadan, sayisal olarak ifade
edilebilen, birbiri ile iligkili ya da iliskisiz veya etkilesimleri pek belli
olmayan, ¢ok sayida ve her tiirlii degisken analiz edilmektedir (Dagdemir
1996). Faktor analizi 5 asamadan olusmakta olup, her bir asamanin
aciklamasi Sekil 3.2°de gosterilmistir (Dasdemir 1987).

1. Asama
Degigkenlerin se¢imi ve gozlenen degiskenlerin
standardize edilmesi

|

2. Asama
Gozlenen degiskenlerin degerleri arasinda korelasyonlar hesaplanarak, orijinal
degiskenlerin bir “Korelasyon Matrisi”
haline getirilmesi

|

3. Asama
Korelasyon Matrisinden faktorlerin tiiretilmesi ve
“Cevrilmemis Faktor Matrisinin” elde edilmesi

\ 4

4. Asama
Faktorlerin ¢evrilmesi (rotasyonu) ile
“Cevrilmis Faktor Matrisinin” elde edilmesi

A 4

5. Asama
Cevrilmis Faktor Matrisinin yorumlanmasi ve
faktorlerin adlandirilmast

Sekil 3.2. Faktor analizinin asamalar1 (Dagsdemir 1987).

33



1. Asama: Faktor analizinin ilk verilerini, N sayida bireyin siitun ve her
birey Tlizerinde Olgiilmils n sayidaki degiskenin satir esasina gore
diizenlenmesiyle olusturulan Nxn boyutlu veri matrisi olusturmaktadir.
Degiskenler farkli 6l¢ii birimleri (TL, m?, ha, %...vb.) ile 6l¢iilebildikleri i¢in
biitiin degiskenleri ayni 6lgege cevirmek amaciyla;

X i X j

i
Si
standardize Z doniistimii uygulanmaktadir.

Burada;
Zij . 1. birey i¢in j. degiskenin standardize degeri,

X;j © 1. birey tizerinde dlgiilen j. degiskenin degeri,

X j + J. degiskenin aritmetik ortalamasi,
S j - J. degiskenin standart sapmasidur.

Bu durumda standardize edilmis her degiskenin varyansi 1, aritmetik
ortalamasi 0 (sifir) olmaktadir. Standardize edilmis Nxn veri matrisi asagida
verilmistir:

Z, Z, Z; o Z,
Z, Z, Z, Z,
Z., Z, - Z, Zi
Zy Zy, Zy Z..

2. Asama: Bu asamada degiskenler arasindaki ikili iligkileri gdsteren
korelasyonlar hesaplanarak ¢ok sayidaki veri kiime degerleri yerine bir R
(nxn) korelasyon tablosu elde edilmektedir. Elde edilen korelasyon matrisi
asagidaki gibidir:

rll r12 ..... rlj ..... rln
r21 r22 ..... r2 joo r2n
rjl rj , rjj ..... rjn
rnl rn2 ..... rnj ..... rnn
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Bu korelasyon matrisi simetrik bir matristir. Her degiskenin
kendisiyle olan korelasyonu 1,00’dir. Her degiskenin kendisiyle olan
korelasyonu hari¢ tutulursa, n(n-1)/2 sayida korelasyon katsayisi elde
edilmektedir.

3. Asama: Bu asamada korelasyon matrisinin tiim elemanlar1 kullanilarak
degiskenlerin faktorlerle iligkisini gosteren katsayilar (aj, ;j=1,2, ...,n,p=
1, 2, ..., m) elde edilmektedir. Bu katsayilara “faktor agwriklar?”, “faktor
yiikleri” veya “faktor doygunluklar” denilmektedir. Korelasyon matrisinden
hareketle elde edilen faktor yiiklerinin olusturdugu matrise “cevrilmemis
faktor matrisi” denilmektedir. Elde edilen korelasyon matrisi asagidaki
gibidir:

a'll alZ ..... alp ..... alm
a21 a22 ..... a2p ..... a2m
aj aj, - a;, - an,
a,, a, R A
Siitunlar, srastyla; Fy, F,, ... F , ... F faktorlerini (n > m)

temsil etmekte olup, her siitundaki faktor yiiklerinin karelerinin toplami
(v, = Zaf ), o faktoriin toplam varyansi acgiklama diizeyini (eigenvalue)

gostermektedir. Bu deger her bir faktoriin 6nem derecesi hakkinda bilgi
verdigi gibi, ayn1 zamanda ka¢ temel faktor tiiretilecegi sorusunun da
yanitim1  vermektedir. Faktor tiiretme yontemlerinde, ilk faktdrden son
faktore dogru gidildik¢e her bir faktoriin agikladigi varyans miktart
azalmaktadir. Kaiser Kriteri 1siginda, varyans miktar1 1’den biiyiik olan
faktorler temel faktér veya temel oge, 1’den kiigiik olan faktorler ise
O6nemsiz say1llmaktadir (Mucuk 1978, Dasdemir 1987).

Her bir temel faktoriin sahip oldugu varyans miktarinin; toplam
varyansa yiizde orani, o faktoriin varyansa katilma yiizdesini vermektedir.
Bu yiizdelerin satir esasina gore kiimiilatif toplami faktor analizi modelinin
basarisinin yaninda, orijinal verilerin yiizde ka¢ bilgi kaybiyla, bu temel
faktor tarafindan temsil edildigini de gostermektedir. Faktor yiiklerinin

karelerinin satir esasina gore toplami (Z aﬁ ) ise, her bir degiskenin temel

faktorler tarafindan agiklanan kismini (ortak varyans=communalite) temsil
etmektedir.
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4. Asama: Elde edilen “Cevrilmemis Faktor Matrisi” bilimsel ¢alismalar
bakimindan anlamli ve yararli olmayabilir. Bu takdirde faktorlerin daha
anlamlt ve yoruma uygun hale getirilmesi i¢in rotasyon (doniistiirme)
islemine bagvurulmaktadir. Bilimsel agidan ¢evrilmis ve ¢evrilmemis faktor
matrisleri arasinda biiyiik fark bulunmaktadir. Cevrilmis faktér matrisinde,
faktorler daha kullamisli ve anlamli hale donistirilmekte ve verilerin
gerisindeki gercek etkiler ortaya ¢ikarilmis olmaktadir. Rotasyon iki sekilde
yapilmaktadir:

a) Ortogonal (=dik) Rotasyon: Cevrilmemis faktor matrisinde, faktor
eksenleri arasindaki 90°’1lik ac1 korunarak, eksenlerin orijin etrafinda belli ag1
yapacak sekilde dondiirilmesine ortogonal rotasyon denir. Ortogonal
rotasyonda faktorler arasindaki korelasyon sifirdir.

b) Oblik (=egik) Rotasyon: Faktor eksenleri arasindaki diklige dikkat
edilmeden, faktor eksenlerinin, degisken gruplarinin ortasina gelecek sekilde
cesitli acilar yaparak dondiiriilmesine oblik rotasyon denilmektedir. Oblik
rotasyonda faktorler arasinda bir korelasyon s6z konusudur.

Rotasyon (dondiirme) islemi sonunda her degiskenin communalite
degerleri degismemektedir. Ayrica her faktér birbirine yakin miktarlarda
varyansa katilmaktadir.

5. Asama: Genel olarak c¢evrilmis faktéor matrisinin yorumlanmasi
yapilmaktadir. Bazen cevrilmemis faktor matrisinin yoruma g¢ok elverisli
olmasi halinde rotasyon yapilmadan, ¢evrilmemis faktdr matrisinin yorumu
da yapilabilmektedir.

Temel faktorlerin adlandirilmasinda ve yorumlanmasinda, mutlak

deger olarak 0.30°dan biiyiik olan faktdr yiklerinin (&;,) dikkate alinmasi

genel kabul goérmiistiir (Harman 1967, Kalipsiz 1981). Degiskenin ortak
faktorle gosterdigi iliski 0.30 ve daha biiyiik ise o degisken s6z konusu ortak
faktorle anlamli ve dnemli bir iliski gdstermektedir. Faktor agirligi 0.30°dan
az ise s6z konusu degiskenin ilgili faktorle ortak varyanst %10 (0.30% = 0.09
= %9)’un altina diismektedir. Baz1 arastiricilar 0.30 degerinin ¢ok kiigiik
oldugunu ifade ederek yorumlamada faktor yiikii sinirinin 0.40 hatta 0.50
almmmasini 6nermektedir (Bennet and Bowers 1977, Mucuk 1978, Dasdemir
1996).

Bu calismada kavak fiireticilerinin basarisin1 etkileyen en Onemli
faktorleri bulmak amaciyla faktér analizi uygulanmistir. Analizde, faktor
tiiretme yontemlerinden Principal Component (Temel Ogeler) ve rotasyon
yontemlerinden Varimax Yontemi kullanilarak toplam varyansa katilma
miktar1 1’den fazla olan (Kaiser Kriteri) faktorler tiiretilmistir. Bu amagla
SPSS 16.0 hazir paket programi kullanilmistir.
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3.2.3.4 Diskriminant Analizi

Bireylerden olusan iki veya daha c¢ok kiimenin karsilastirilmasi,
degiskenlerin katkilarmin incelenmesi ve bir bireyin hangi kiimeye
gireceginin kestirilmesi igin, diskriminant (ayirma) analizi yontemi
gelistirilmistir (Kalipsiz 1981). Diger bir ifadeyle diskriminant analizi, X
adet bireyin veya birimin ¢ok sayida (n tane) 6zelligine gore iki veya daha
cok gruba ayrilmasini saglayan ve buna iligkin fonksiyonlar1 veren c¢ok
degiskenli bir analizdir. Cok sayida birey, cok sayidaki 6zelliklerine gore, bu
ozelliklerin olusturdugu c¢ok boyutlu bir uzayda birer nokta olarak temsil
edilirler. Cok sayidaki bireylerden bazilar1i bazen birbirlerine benzer
ozelliklere sahiptirler. Bu durumda, ¢ok boyutlu uzayda birer nokta olarak
gosterilen bireyler, birbirlerine benzeyen Ozelliklerinden dolayr bir
gruplagma veya birbirlerine benzemeyen ozelliklerinden dolay1 uzaklagsma
ve sonugta tekrar bir gruplagsma gosterebilmektedirler. Cok boyutlu uzayda
gruplagma gosteren bireyler topluluklarinin birbirlerinden ayirt edilip
edilmeyecegi, ka¢ tane grup ayirt edilebilecegi, her grupta hangi bireylerin
bulunacagi ve gruplara ayirmada etkili olan 6zelliklerin neler olacagi sorulari
diskriminant (ayirma) analizi ile yanitlanmaktadir (Dagdemir 1987).

Burada analiz geregince bireyler esas alinan (bagimli) degiskene
gore Onceden tahmini olarak iki veya daha fazla gruba ayrilmaktadir.
Diskriminant analizinde ¢ok sayida degisken dikkate alinarak boyle bir
gruplamanin yapilip yapilmayacagi ve gruplarin birbirlerinden farkli olup
olmadiklar1 belirlenmektedir (tanimlama amagly diskriminant analizi). Keza
yeni Ol¢iilen bir bireyin hangi gruba girecegi de belirlenebilmektedir (karar
verme amaglt diskriminant analizi). Bu Ozelliklerinden dolay1 giiniimiizde
diskriminant analizi pazarlama, planlama, isletme, ekonomi, tarih, sosyoloji,
psikoloji, antropoloji, arkeoloji, tip, biyoloji, egitim ve ormancilik gibi pek
¢ok alanda yaygin olarak kullanilmaktadir (Dagdemir ve Giingor 2004).

Herhangi bir birey iizerinde X, X,,...... , X, tane degisken

Olciilmiis ise, bu degiskenlerin dogrusal bilesimi olarak tanimlanan ayirma
degeri,

seklinde yazilabilir.
Burada;
Z, : i. ayirma degerini,
X;; * 1. bireyin j. degisken lizerindeki degerini,
b ji J. degiskenin aywrma katsayisi veya aywrma giiclini
gostermektedir.
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b’lerin mutlak degeri ve isareti, ilgili degiskenin ayirma giiciinii
gostermektedir. by’lerin isareti, Z; izerindeki etkisinin yoniinii, mutlak degeri
ise, j. degiskenin kiimeleri ayirma yetenegini (ayirma giiciinii)
belirtmektedir. Ancak, katsayilarin ayirma yetenegi hakkinda dogru karar
verebilmek i¢in degiskenlerin standardize edilmesi gerekmektedir. Ayirma
katsayilar1 (bj); bireyler i¢in bulunan ayirma fonksiyonu degerlerinin (Z;)
gruplart  birbirinden maksimal olarak aywirt edebilecek  sekilde
hesaplanmaktadir. Yani ayirma katsayilari, gruplarin en 1iyi sekilde
ayrilmasini saglayan,

Gruplar arasivaryans | _
Gruplar ici varyans

F

max

olmasi halinde hesaplanmaktadir. Hesaplanan ayirma katsayilarindan olusan
diskriminant fonksiyonlarinin 6nemlilik denetimi i¢in F-testi, ;gz—testi, Z-

testi veya t-testi kullanilmaktadir (Dagdemir 1987).
Bu c¢alismada, kavak ireticilerini basar1 diizeylerine gore
gruplandirmak  amaciyla diskriminant analizi (ENTER  Method)

uygulanmustir. Diskriminant fonksiyonlarinin 6nemlilik denetimi i¢in ;(2—

testi kullanilmistir. Bu amagla SPSS 16.0 hazir paket programindan
yararlanilmstir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1 Kavak Ureticilerinin Sosyo-Ekonomik Yapisina iliskin
Degerlendirmeler

2007 yilinda yapilan anket ¢alismasi sonucunda kavak iireticilerinin
sosyo-ekonomik yapisina iliskin degerlendirmeler asagida verilmistir.

1. Kavak iireticilerinin yasi: Goriisme yapilan 85 kavak iireticisinin yas
ortalamast 55°tir. 1999-2002 yillarinda Sakarya ve Diizce illerinde 272
tiretici ile yapilan bir ¢aligmada ise kavak tireticilerinin yas ortalamasinin 53
oldugu belirlenmistir (Atilgan ve Oktayoglu 2002). Kavak iireticilerinin
%33’lik biiyiik ¢cogunlugu 51-60 yas grubunda bulunmaktadir. En az yas
grubunu ise %2 oranla seksen yas iizeri olusturmaktadir. Kavak iireticilerinin
yas gruplarina gore ylizde dagilimi Sekil 4.1°de verilmistir (Ek-1 Soru 1a).

>80
2%

Sekil 4.1 Kavak iireticilerinin yas gruplarina gore dagilimi

2. Kavak iireticilerinin egitim diizeyi: Kavak iireticilerinin egitim
seviyeleri diisiiktiir. Ureticilerin %74’{i ilkokul mezunudur. Yiiksek okul
mezunu olan firetici orani ise %1°dir. Buna gore kavakeilik faaliyetlerinin
genellikle egitim seviyesi diisiik kisiler tarafindan yapildigi soylenebilir.
Kavak {iretimi ile ugrasan ireticilerin egitim diizeylerinin olduk¢a diisiik
oldugu yapilan baska calismalarla da belirlenmistir. (Gokge 1978, Atilgan ve
Oktayoglu 2002).

Kavak {reticilerinin %16’s1 lise mezunu, %9’unun ise ortaokul
mezunu oldugu tespit edilmistir. Ureticilerin egitim diizeylerine gore yiizde
dagilimi Sekil 4.2°de verilmistir (EK-1 Soru 1c).
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Sekil 4.2 Kavak iireticilerinin egitim diizeylerine gére dagilimi

3. Kavak iireticilerinin meslegi: Kavakgilik faaliyetleri genellikle ciftgiler
tarafindan yapilmaktadir (Gokg¢e 1978, Atilgan ve Oktayoglu 2002).
Gorlisme yapilan kavak ireticilerinin, %63 tntin ¢iftgi, %11’inin de
ciftcilikle beraber ek is yaptigi belirlenmistir. Buna gore iireticilerin %74’
ciftgilik yaparak gecimini saglamaktadir. Ureticilerin %13’iiniin memur veya
is¢i emeklisi oldugu, ancak %5’inin bir iste halen (memur/isci) ¢alistigi
tespit edilmistir. Kavak dreticilerinin meslek durumlarma gore yiizde
dagilim1 Sekil 4.3’de verilmistir (EK-1 Soru 1d).

; Calisan
Giftgi+Ek Is %

»

Esnaf+Tliccar,
6%

Serbest
2%

Sekil 4.3 Kavak iireticilerinin meslek gruplarina gore dagihim
4. Ailede yasayan fertlerin cinsiyeti ve yasi: Goriisme yapilan 85 {ireticinin

ailelerinde 210’u kadin ve 219’u erkek olmak iizere toplam 429 fert
yasamaktadir. Buna gore ortalama aile biytkligi 429/85=5 Kkisidir.
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Ailelerde yasayan kadin ve erkeklerin yas gruplarina gore yiizde dagilimu
Sekil 4.4’de verilmistir (EK-1 Soru 4a). Bu sonuglara gore, kavak iireticisi
ailelerinde yasayanlarin %65°1 ¢alisma ¢agindaki faal niifustan olugmaktadir.

65 > yas
15% 0-14 yas
22%

65>yas | 0-14 yas
o 17%

15-64 yas
68%

15-64 yas

63%

Erkek Kadin

Sekil 4.4 Ailelerde yasayan kadinlarin ve erkeklerin yas gruplarina gore
dagilim

5. Ailede yasayan fertlerin egitim durumlari: Ailelerde yasayan toplam
210 kadindan %23’ okuma yazma bilmemektedir. Bunlar yash ve kii¢iik
cocuklardir. Kadmlarin biiylik ¢ogunlugu (%54) ilkokulu bitirmis veya
okumaktadir. Universite mezunu veya okumakta olan kadinlar ise ancak %3
gibi diisiik bir orana sahiptir.

Ailelerde yasayan toplam 219 erkegin %12’si okuma yazma
bilmeyen, genellikle yasli ve kiigiik ¢ocuklardir. Erkeklerin %47 gibi biiyiik
bir oram ilkokulu bitirmis veya okumaktadir. Universite mezunu veya
okuyan erkek orani ise ¢ok diistiktiir (%4).

Erkekler ve kadinlarin egitim seviyeleri karsilastirildiginda,
erkeklerin egitim seviyelerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ailelerde
yasayan kadin ve erkeklerin egitim durumlarina gére yiizde dagilimi Sekil
4.5’de verilmistir (EK-1 Soru 4b).
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Erkek Kadin

Sekil 4.5 Ailelerde yasayan kadinlarin ve erkeklerin egitim diizeylerine
gore dagilimi

6. Ailede yasayan fertlerin meslek durumlari: Ailelerde yasayan toplam
210 kadmin biiylik c¢ogunlugu (%57) ev hanimidir. Herhangi bir kamu
kurulusundan emekli (memur/is¢i) olan kadinlarin oranmi (%1) oldukca
disiiktiir. Diger olarak adlandirilan yasli ve ¢ocuklarin orani ise %17’dir.
Ailelerde yasayan kadinlarin meslek durumlarina gore yiizde dagilimi Sekil
4.6’da verilmistir.

Emekli
Calisan
o Gitei
%

Ogrenci

20%

Sekil 4.6 Ailelerde yasayan kadinlarin meslek gruplarina gore dagilim

Ailelerde yasayan toplam 219 erkegin, biiyiikk ¢ogunlugu (%36)
cifteilikle ugragmaktadir. Ciftcilikle beraber ek is yapan erkekler %4 ile en
diisiikk orani olusturmaktadir. Diger olarak adlandirilan yash ve ¢ocuklarin
orani ise %13’diir. Ailelerde yasayan erkeklerin meslek durumlarina gére
yiizde dagilimi Sekil 4.7°de verilmistir (Ek-1 Soru 4c).
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Sekil 4.7 Ailelerde yasayan erkeklerin meslek gruplarina gore dagilim

7. Uretici ailelerin ortalama ayhk geliri: Ankara Ticaret Odasmin (ATO)
yaptig1 bir arastirmada, Tirkiye niifusunun %15.4’liniin aglik smirinin
altinda (10.9 milyon kisi), aglik sinirimin altindakilerle beraber %74’ tiniin de
yoksulluk simirinin altinda (52.3 milyon kisi) gelirle geginmeye calistig
belirtilmektedir. 2007 yili i¢in aglik sinir1 665 TL/ay olarak agiklanmustir.
Aragtirmanin sonuglarina goére, Tirkiye’deki ailelerin sadece %20’sinin
aylik ortalama hane geliri 2092 TL olan yoksulluk sinirinin {izerine ¢ikmistir
(URL-6 2008).

Ailenin toplam ortalama aylik gelirleri Diisiik (150-665 TL), Orta
(666-2092 TL) ve Yiiksek (>2092 TL) olarak gruplandirilmustir. Diisiik
gelirin alt sinir1 olarak, anket formunda Soru-7’ye verilen en diisiik parasal
miktar alinmus, iist sinir olarak ise ATO tarafindan belirlenen 2007 yili aglik
sinir1 parasal degeri kullanilmigtir. Orta gelir grubunun alt st aghk
sinirinin iizeri, Uist siirt ise yoksulluk sinirt olarak alinmistir. Yiiksek gelir
grubu olarak, yoksulluk siniri tizerindeki gelirler ifade edilmistir. Kavak
ireticilerinin gelir gruplarina gore yiizde dagilimi Sekil 4.8’de verilmigtir
(Ek-1 Soru 7).
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Sekil 4.8 Ailelerin ortalama aylik gelirinin gelir gruplarina gore dagilim

2007 yili itibariyle, Sakarya ilinde fert basina GSYIH 7848 TL’dir
(Anon. 2008, URL-7 2009; 1 US$= 1,17 TL alinmistir). Kavak tireticisi
ailelerinin ortalama aylik geliri 1230 TL’ dir. Buna gore, kavak tireticilerinin
gelir diizeyi yoksulluk sinirinin (2092 TL) ve il ortalamasinin ¢ok altindadir.
Yaklagik il ortalamasinin 1/6’s1 veya %15’ oraninda bir aylik gelire
sahiptirler.

4.2 Kavak Uretim Alanlarimin Fiziksel Yapisina {ligkin
Degerlendirmeler

1. Kavakhk alammn biiyiikliigii: Sakarya Tarm [l Midiirliigii 2007 yih
kayitlarina gore ¢alisma alaninda yer alan 384 lireticiye ait toplam 3836 da
kavak alant bulunmaktadir. Toplam alanin yiizde olarak dagilimina
bakildiginda ilk bes sirada yer alan ilgeler sunlardir: Akyazi %54.1, Tarakl
%13.65, Karapiirgek %10.75, Karasu %9.75 ve Hendek %5.2’dir. Goriisme
yapilan 85 iireticiye ait kavak alani miktar1 1246 da’dir. Uretici basina
ortalama kavaklik buyiikligi 14,6 da’dir.

Ureticinin sahip oldugu kavak alam Kiigiik (1-10 da), Orta (11-20
da) ve Biiyiik (>20 da) olarak gruplandirilmistir. Her bir gruba ait ortalama
alan biiytikliikleri sirasiyla 5,4 da, 16,3 da ve 43,4 da’dir. Degerlendirmeler
sonucunda Qoriisme yapilan kavak ireticilerinin, %59’unun kiiciik,
%22’sinin  orta ve %19’unun bilylik kavaklik alana sahip oldugu
belirlenmistir. Yani cogunluk kiiciik 6lcekli iireticidir. Ureticilerin sahip
oldugu kavaklik alanin gruplara gore yiizde dagilimi Sekil 4.9’da verilmistir
(Ek-1 Soru 2e).
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Sekil 4.9 Kavaklik alamin biiyiikligii.

Arastirmada optimal kavak alani biiyiikliigiinii belirlemek amaciyla
doniim basina elde edilen gelir ile yapilan masraflarin farki kavak alani ile
iligkilendirilmistir. Gelir-masraf farkinin azami oldugu alan biytikligi
optimal isletme biiytikligii olarak kabul edilmektedir. Her bir iiretici igin
doniim bagina elde edilen gelir-masraf, farki ve kavak alan1 biiyiikligii Tablo
4.1°de verilmistir.

Tablo 4.1 incelendiginde, gelir-masraf farkinin 6001-7000 TL
araliginda yogunlastigi ve bu aralikta bulunan 24 iireticiye ait ortalama
kavak alani biyikliginiin 16,2 da oldugu goriilmektedir Gelir-masraf
farkinin 7001-8000 TL oldugu aralikta 10 {iretici bulunmakta ve ortalama
kavak alani biiytikliigii 14,8 da’diir. 8001-9000 TL fark araliginda 1 iiretici
bulunmakta ve alan biiytlikligii 7,2 da, 9001 TL {izerindeki fark araliginda da
1 dretici olup, kavak alami biyikliigii ise 10 da’diir. Son iki gelir-masraf
farki araliginda birer iireticinin bulundugu ve ilk iki aralikta {ireticilerin
yogunlastigi goriilmektedir. Bu nedenle ilk iki gelir-masraf farki araligina ait
kavak alani biiyiikliigiiniin ortalamasi olan 15,5 da bu ¢alismada optimal alan
biiyilikliigli olarak saptanmustir.

Keza, Gokge (1978) tarafindan yapilan bir caligmada kavak
ireticilerinin basari derecelerini belirlemek igin basar1 dereceleri ¢cok zayif,
zayif, orta, iyi ve c¢ok iyi seklinde gruplara ayrilmis ve puanlamasi
yapilmistir. Zayif basar1 derecesinin iist sinirinin 27,5 da oldugu ve buna
gore 27,5 da’den biyik kavakliklarin basarisiz kavakliklar oldugu
belirtilmistir. S6z konusu ¢alismada kiigiik ¢aptaki kavakliklarin (0-27,5 da)
biiylik captaki kavakliklardan daha basarili olduklar saptanmistir (Gokge
1978).
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Tablo 4.1 Gelir-masraf, farki ve optimal alan biiyiikliigii

P ) G-M Toplam OptimaIAlan
Sira | Uretici Gelir Masraf Farki Alan G-M  Fark | Uretici | Ortalama
No No (da/TL) (da/TL) (da/TL) (da) Araligi Sayisi | Alan (da)
() (kisi)
1 AD-1 10176,190 | 1152,306 | 9023,884 10 >9000 1 10
2 AK-6 9068,119 | 1067,558 | 8000,561 7,2 | 8001-9000 1 7,2
3 TA-16 8947,080 996,041 | 7951,039 10
4 TA-9 8310,704 683,271 | 7627,433 8
5 AD-4 8718,900 | 1119,604 | 7599,296 36
6 AK-2 8718,898 | 1291,308 | 7427,590 16,7
7 TA-7 8105,269 754,606 | 7350,663 3.2
8 GY-2 7713,227 481,837 | 7231,390 3 7001-8000 10 14.8
9 TA-5 7936,140 740,869 | 7195,271 7,5
10 KP-5 8621,760 | 1426,563 | 7195,198 9,6
11 KP-1 7953,061 827,694 | 7125,367 34,5
12 KR-3 8016,580 891,723 | 7124,857 20
13 AK-7 7913,060 924,385 | 6988,675 6
14 TA-23 7936,140 | 1006,628 | 6929,512 75
15 AK-19 8213,310 | 1287,766 | 6925,544 72
16 AK-23 8094,659 | 1245,050 | 6849,609 44
17 AK-20 7695,821 846,413 | 6849,408 19
18 TA-2 7936,140 | 1129,415 | 6806,725 55
19 TA-13 7559,837 765,188 | 6794,648 6
20 AD-5 8004,840 | 1245,141 | 6759,699 20
21 AK-4 7913,060 | 1190,963 | 6722,097 15
22 TA-4 7153,256 466,442 | 6686,814 13
23 AD-7 7993,060 | 1315,510 | 6677,550 12
24 KR-4 7427,680 767,491 | 6660,189 15
25 KR-1 7545,200 896,921 | 6648,279 57 6001-7000 24 16,2
26 KR-5 7511,917 868,185 | 6643,731 14,4
27 AK-8 7564,840 931,748 | 6633,092 6
28 KP-6 7902,780 | 1348,933 | 6553,848 8,6
29 TA-20 8028,941 | 1525,653 | 6503,288 34
30 AK-21 7267,821 806,879 | 6460,942 28,5
31 TA-14 7128,315 675,746 | 6452,569 5.2
32 AD-2 7353,400 | 1008,169 | 6345,231 18
33 AK-16 7169,678 865,878 | 6303,800 20,2
34 AK-12 7352,660 | 1118,064 | 6234,596 31,5
35 TA-6 7936,140 | 1772,907 | 6163,233 55
36 AK-1 6939,160 900,777 | 6038,383 75
37 AK-15 6959,160 | 1003,642 | 5955,518 12,5
38 AK-9 6839,160 899,780 | 5939,380 37,5
39 AK-13 6939,160 | 1007,402 | 5931,758 50
40 AK-10 7192,786 | 1298,215 | 5894,571 53
41 KY-3 6241,625 360,500 | 5881,125 15
42 AK-14 6719,160 879,728 | 5839,432 75
43 AK-22 6439,160 620,783 | 5818,377 45
44 AK-11 7119,160 | 1304,079 | 5815,081 20
45 KP-4 6448,400 648,157 | 5800,243 30
46 KP-3 7147,425 | 1361,063 | 5786,362 6,3 5001-6000 21 17.2
47 AK-17 6439,160 690,615 | 5748,545 5,5
48 AK-18 6439,160 728,016 | 5711,144 11,5
49 KP-2 6439,160 731,850 | 5707,310 10
50 AK-5 6879,160 | 1188,922 | 5690,238 17,5
51 KR-6 6397,561 728,117 | 5669,444 3,6
52 TA-18 7615,519 | 2108,869 | 5506,650 1,6
53 AK-3 6395,980 913,955 | 5482,025 12
54 TA-19 6211,451 807,146 | 5404,306 35
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Tablo 4.1 (Devam)

PP ) G-M Toplam Ooti_r_nal _A!an
Sira | Uretici Gelir Masraf Farki Alan G-M Fark | Uretici | Ortalama
No No (da/TL) (da/TL) (da/TL) (da) Araligi Sayisi | Alan (da)
L) (kisi)
55 FE-1 6209,190 776,937 | 5432,253 62,5
56 TA-11 6191,964 818,016 | 5373,949 4,5
57 AD-6 6395,979 | 1086,234 | 5309,746 78
58 TA-8 6244,395 973,095 | 5271,300 4,3
59 KY-2 6241,625 | 1020,273 | 5221,353 1,1
60 KC-1 5964,000 747,957 | 5216,043 3
61 TA-15 5872,500 643,535 | 5228,966 20
62 TA-10 7615,516 | 2458,576 | 5156,940 25
63 AD-8 6415,980 | 1384,231 | 5031,749 6,5
64 TA-12 5934,304 983,952 | 4950,352 7,5
65 AD-3 5381,042 444,792 | 4936,250 21,6
66 KR-7 5679,530 869,243 | 4810,287 10
67 TA-22 5335,303 675,737 | 4659,567 3
68 KY-1 5280,800 638,253 | 4642,547 3
69 GY-1 6125,970 | 1529,250 | 4596,720 14
70 KR-2 5557,200 | 1016,310 | 4540,890 18
71 HE-6 5492,450 980,116 | 4512,335 60
72 HE-1 5434,012 | 1021,503 | 4412,509 25
73 TA-1 4901,812 516,541 | 4385,271 15
74 HE-4 4942,700 561,897 | 4380,803 6
75 TA-24 5573,917 | 1232,887 | 4341,030 2,3 <5000 22 103
76 HE-3 5224,870 885,497 | 4339,373 6
77 KY-5 4703,615 390,606 | 4313,009 1,7
78 TA-21 6133,965 | 1832,525 | 4301,440 2
79 TA-3 5335,303 | 1063,058 | 4272,245 6,2
80 TA-17 5335,305 | 1188,497 | 4146,808 3,8
81 KY-4 5456,175 | 1320,900 | 4135,275 4
82 HE-5 4602,330 856,978 | 3745,353 4
83 KC-2 4303,040 629,363 | 3673,676 6,3
84 HE-2 4445,600 847,692 | 3597,908 12
85 KC-3 4241,440 761,750 | 3479,690 8,4

2. ikametgahin kavaklik sahasina uzakhg: Ureticilerin ikametinin kavak
alanina olan uzakligi ise Cok Yakin (0-5 km), Yakin (6-10 km) ve Uzak
(>10 km) olarak gruplandirilmistir. Kavak iireticilerinin %92 gibi bityiik bir
cogunlugunun ikamet ettigi yerin, kavaklik sahasina c¢ok yakin oldugu
belirlenmistir. Ikametin {iretim alanina ¢ok yakin olmasi, kavakligin
denetlenmesi ve bakim faaliyetlerinin zamaninda yapilabilmesi yoniinden
Onem tagimaktadir. Buna bagli olarak ireticilerin basarisi artmaktadir.
Ureticilerin %5’inin ikametinin iiretim sahasina olan uzakliginin 6-10 km
arasinda oldugu ve %3’liniin ikametinin ise 10 km’den biiyiik oldugu tespit
edilmistir (EK-1 Soru 1f).

3. Toplam arazi miktari: Kavak iireticilerinin kavak alan1 disinda toplam
4716,9 da arazileri vardir. Bu araziler tarim, meyvelik, findiklik ve fidan
iretiminde kullanilmaktadir. Goriisme yapilan 85 ireticiye ait toplam arazi
miktari ise, 5962,5 da’dir (EK-1 Soru 8).

Ureticinin sahip oldugu toplam arazi miktar1 Az (<20 da), Orta (21—
40 da) ve Fazla (>40 da) olarak gruplandirtlmistir. Buna gore goriisme
yapilan kavak ireticilerinin %59’u fazla, %22’si orta ve %19’u az araziye
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sahiptir. Ureticilerin sahip oldugu toplam arazi biiyiikliigiiniin yiizde olarak
dagilimi Sekil 4.10°da verilmistir.

Sekil 4.10 Toplam arazi biiyiikliigii

4.3 Kavak Ureticilerinin Teknik Uretim Faaliyetlerine iliskin
Degerlendirmeler

1. Kavak fidammin temin edilmesi sekli: Sakarya ilinde, kavak
yetistiriciligi yaninda fidan yetistiriciligi de yaygin olarak 6zellikle Akyazi
ilgesi ve kdylerinde yapilmaktadir. Ureticilerin %50’si kavak fidanlarim
geleneksel fidan iiretim isi yapan 6zel sahislardan temin etmistir. Fidancilik
yapan Ozel sahislar ayn1 zamanda fidanlarin dikim islemini de yapmaktadir.
Ureticilerin %11°1 devlet fidanhgindan, %13’ii ise 6zel fidanhiklardan kavak
fidan1 temin etmistir. Ureticilerin %26’s1 da fidanim kendisi yetistirmistir.
Gorildugi gibi kavak yetistiricilerinin yaris1 6zel sahislardan fidan temin
etmekte, %26’s1 ise hem itretim hem de fidan yetistiriciligi yapmaktadir.
Daha giivenilir ve kaliteli fidan drettigi disiiniilen devlet orman
fidanliklarindan fidan temin oranin diisiik olmasi, basarmin diisiik
olabilecegini gostermektedir (EK-1 Soru 17).

2. Ureticiler tarafindan tercih edilen klon: Samsun klonunun, 1-214
klonundan daha tistiin bliyiime 6zelligi gosterdigi bilinmektedir. Teknolojik
Ozellikleri itibariyle de oldukga basarili bulunan bu klonun, 1-214 melez
kavak klonunun kullanildig1 tiim endiistriyel alanlarda degerlendirilebilecegi
belirtilmigtir (Tungtaner ve ark. 1994, Acar 1985). Ancak, bu istiin
ozelliklerinin  yan1 sira, 77/51 klonunun baz1 dezavantajlart da
bulunmaktadir. Bunlar iginde en onemlisi fidanlikk ve agaglandirma
safhasinda koklenme yoniinden gostermis oldugu disiik performanstir.
Yapilan gozlemlerde klonun uygulanan kiiltiirel islemler yoniinden oldukga
hassas oldugu saptanmistir. Bakim iglemlerinde yapilan eksiklikler klonun
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gelisimini &nemli dlgiide etkilemektedir. Ozellikle agaglandirmalara intikal
ettirilen fidanlardaki su kayb1 ve sig dikim sonucunda, tutma basarisi ¢ok
diisiik seviyelere inmektedir (Tungtaner ve ark. 1994).

Italya’da yapilan arastirma sonuglarina gore, 77/51 klonunun en hizh
biiylime yapan klonlar arasinda yer aldigi, ancak koklenme yoniinden zayif
performans gosterdigi saptanmistir. Ayrica, Populus deltoides klonlarinin
genel olarak kumlu ve cakilli topraklara su noksanligi olmamak kosulu ile
uyum saglayabilecekleri, siki killi topraklarda ise topragin iyi islenmesi,
havalandirilmasi ve durgun taban suyunun olmamasi halinde basarili
bliylime yaptiklar1 belirlenmistir (Sekawin 1971, Tunctaner ve ark.’dan
1994).

Buna gore goriisme yapilan Adapazari’ndaki 8, Karapiirgek’deki 6
ve Akyazi’daki 23 iireticinin dikimlerde, I-214 klonuna goére daha hizli ve
odununun daha agir oldugunu belirttikleri Samsun klonunu tercih ettikleri
goriilmiistir. Geyve ilgesinde goriisiilen iireticilerin tamamu 1-124 klonunu,
Hendek ilgesinde %50’si 1-214 klonunu, %50 Samsun klonunu, Kaynarca,
Karasu ve Kocaali ilgelerinde ise %60°1 Samsun klonunu hizli biiylidiigii i¢in
tercih etmistir.. Ferizli’de goriisiilen iiretici de hizli biiyiidiigli igin Samsun
klonunu kullanmistir. Diger ilgelerde Samsun klonu agirlikli olarak tercih
edilirken, ozellikle Tarakli ilgesindeki treticilerin %83 tintin dikimlerde I-
214 Kklonunu tercih ettigi belirlenmistir. 1-214 klonunun tercih edilme
sebepleri olarak da; Samsun klonunun bélgeye uyum saglayamadigi, 1-214
klonunun bolgeye uyum sagladigi, daha hizl biyiidiigii ve hastaliklara kars1
daha dayanikli oldugu belirtilmistir. Samsun klonunun Tarakli ilgesine uyum
saglayamamas1 ilgenin ekolojik Ozelliklerine baglanabilir. Klonlarin
treticiler tarafindan tercih edilme yiizdeleri Sekil 4.11°de verilmistir (EK-1
Soru 18).

Sekil 4.11 Tercih edilen klon yiizdeleri

Bu aragtirmanin bulgularina ragmen, gecmiste 1999-2002 yillar
arasinda Sakarya ili ve Diizce illerinde yapilan bir ¢aligmada (Atilgan ve
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Oktayoglu 2002) ise kavak dreticilerinin ¢ogunlugunun (%80.5) 1-214
klonunu tercih ettigi belirlenmistir. Bu ¢aligmada ise kavak {ireticilerinin
dikimlerde daha hizli ve cabuk biiyliyen, Samsun klonunu tercih ettigi ve

boylece gecen zaman igerisinde klon tercihlerinin degistigi ortaya
konulmustur.

3. Kavak sahasinda yapilan toprak ve su analizleri: Ureticilerin %92’si
kavakligini tesis etmeden Once herhangi bir toprak analizi, %100’i de su
analizi yaptrmamustir. Ureticilerin sadece %8’i toprak analizi yaptirmistir.
Analiz yaptirilan sahalara ait toprak tekstiirtiniin kumlu-killi ve killi oldugu
belirlenmistir. Bu tekstlirdeki topraklar ince biinyeli topraklar sinifina
girmektedir (Ek-1 Soru 19).

4. Kavakhgin tesis amaci: Genellikle bolgedeki kavak iireticileri
endiistriyel odun hammaddesi iiretimi amaciyla kavaklik tesis etmektedirler.
Endiistriyel odun {iretiminin basinda da tomruk gelmektedir. Buna gore
aragtirmada goriisiilen kavak yetistiricilerinin %76’s1 kavaklik tesis amacinin
bigkilik (kerestelik) tomruk ve %24’i ise soymalik tomruk iiretmek
oldugunu belirtmistir. (Ek-1 Soru 21).

Melez ve deltoides kavak odunu, tomruk boyutlarina gére 3 odun
sinifina ayrilmakta ve pazarlamasi da buna gore yapilmaktadir. Kesilen
kavaklar kabuklu olarak genellikle 3 m boyunda tomruklara boliinmektedir.
Ince uglarindaki kabuklu ¢aplar1 25 cm ve daha kalin olan kavak tomruklar
soymalik tomruk, 17-25 cm arasinda olanlar bickilik tomruk (kerestelik) ve
5-17 cm arasinda olanlar da yongalik olarak siniflandirilmaktadir (Birler
1986).

5. Kullamlan fidamin yasi: Ureticilerin %42’si 1 yash, %58’i ise 2 yash
fidan kullanmistir. Dikimde kullanilan fidanlarin %86’s1 koklid, %14’
koksiiz fidandir (EK-1 Soru 25). Buna gore kavak tireticilerinin ¢ogunlugu 2
yaslt ve koklii fidan kullanmustir.

6. Dikimlerde kullamlan arahk-mesafe: Bir kavaklikta uygulanacak dikim
araligr; Uretimin amacina, eckolojik kosullara, kavak tir ve klona,
agaclandirmanin tiiriine ve pazarlama kosullarina bagl olarak degismektedir.
Melez kavaklarda uygulanan dikim araligi, ilkemizin {iye oldugu
Uluslararas1 Kavak Komisyonu (IPC) 6lgiilerine gore belirlenmistir (Anon.
1994). Dikim araliklarindan hareketle Sakarya ili kavak iireticilerinin fidan
basina kullandig1 dikim alanlar1 ve iiretici yiizdeleri Tablo 4.2°de verilmistir
(Ek-1 Soru 26). Ureticilerin biiyiikk ¢ogunlugu 5x5m aralik mesafede
kavakligini tesis etmistir.
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Tablo 4.2 Kullanilan dikim alanlar ve iiretici yiizdeleri

Dikim Alani (m?) 12-17.9 | 18-23.9 | 24-29.9 | 30-36
Uretici sayisi 8 14 37 26
Yiizde (%) 9 16 44 31

7. Fidan dikim derinligi: Fidan dikiminde ¢ukur derinligi ve genisligi
topragin tekstiiriine, kullanilacak klona, fidan yasina ve boyuna, taban
suyunun derinligine, fidanlarin koklii ya da koksiiz olusuna bagli olarak
degismektedir (Anon. 1994). Ankete katilan ireticilerin biiyiik ¢ogunlugu
fidan dikim derinligi olarak 80 cm’yi tercih etmistir. Kullanilan fidan dikim
derinligi ve tiretici ylizdeleri Tablo 4.3’de verilmistir (Ek-1 Soru 27).

Tablo 4.3 Fidan dikim derinligi ve iiretici yiizdeleri

Fidan dikim | 55 . | 6ocm | 70cm | 80cm | 90 cm | 100 cm
derinligi
Uretici sayis| 13 13 17 24 12 6
Yiizde (%) 15 15 20 29 14 7

8. Dikim sirasinda cukurlarda yapilan giibreleme islemi: Fidan
dikiminden 6nce dikim ¢ukurlarina 10-20 kg kadar iyi yanmus ¢iftlik giibresi
verilmesi 6nerilmektedir (Semizoglu 1979). Verilecek giibre miktar1 arazinin
toprak sartlaria gore degismektedir. Ancak, her ¢ukura 10 kg yanmus ¢iftlik
giibresi verilmesi standart giibreleme 6l¢iisii olarak kabul edilmistir (Birler
ve ark. 1989). Ankete katilan ireticilerin %86’s1 fidan dikiminde gukurlara
glibre vermemistir. % 14’ ise dikim sirasinda giibre kullanmistir (EK-1 Soru
28).

9. Ara tarim faaliyetleri: Ulkemizde, kavak agaclandirmalarindaki ara
tarim uygulamalari ekonomik acidan iki amaca yonelik yapilmaktadir.
Bunlardan birincisi, kavak iiretiminde ilk yillarda agirlik kazanan
agaclandirma masraflarinin azaltilmasi, digeri de iireticilerin yillik tarimsal
iiriin ihtiyaclarimin karsilanmasidir (Diner ve Koger 1999). Goriisme yapilan
tireticilerin %355’i herhangi bir ara tarim faaliyeti yapmamistir. Ancak %45’
kavaklik sahasinda ara tarim yapmaktadir. Ara tarim iiretimi yapan
tireticilerin hemen tamami musir1 tercih etmektedir. Sadece 1 iiretici ara tarim
iriinii olarak pancart tercih etmistir (Ek-1 Soru 29). Misir iiretiminin
nispeten kolay olmasi, pazarda talep edilmesi ve fiyatinin yiiksek olmasi
nedeniyle daha ¢ok tercih edildigi diisiiniilmektedir.

10. Kavakhktan ahnan ara hasila miktari: Ankete katilan dreticilerin
%95°1 kavakligindan ara hasila almamis veya almay1 da diisiinmemektedir.
Ureticilerin  %5’i ise kavakhigindan ara hasila almis veya almayi
planlamaktadir. Ara hasila alan yetistiricilerin %50’si 5. yasta, %50’si de 7.
yasta ara {iriin almis veya almay1 diisiinmektedir. Ara hasila alan treticilerin
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%75’1 dikim araligi olarak 3x6 m kullanirken, %25°i ise 3x4m dikim
araligini kullanmistir (Ek-1 Soru 30).

11. Kavakhklarda sekizinci yilldan sonra yapilan bakim islemleri: Melez
kavak agaclandirmalarinda yliriitiilen standart islemler 8. yasta birer defa
diskaro, budama ve sulama ile son bulmaktadir (Birler ve ark., 1989).
Ureticilerin 8. yastan sonra kavaklikta herhangi bir islem yapip yapmadigini
belirlemek amactyla soru 36 hazirlanmistir. Ureticilerin %74’{i 8. yastan
sonra da bakim faaliyetlerine devam etmektedir. %26’s1 ise herhangi bir
islem yapmamaktadir (EK-1 Soru 36).

Bakim faaliyetlerine devam eden 63 iireticiden %34’ diskaro,
%24°11 sulama, %231 siirlim, %22’si giibreleme ve %11 budama islemlerini
yapmaktadir.

12. Kavakhkta yapilan sulama faaliyeti: Ureticilerin %49’u kavak
sahasinda sulama yaparken, %51°i ise sulama yapmamaktadir (Ek-1 Soru
37).

44 Kavak Ureticilerinin Ekonomik Sonuclarmna iliskin
Degerlendirmeler

Goriisme yapilan 85 kavak iireticisinin, kavak odun hammaddesi
iiretimindeki ekonomik getirisini belirlemek amaciyla NBD ve IKO &lgiitleri
kullanilmustir. %6 ve %8 iskonto oranina gore hesaplanan NBD degerleri ile
yatirrmin karhiligim gosteren iIKO oranlari Tablo 4.4°de verilmistir. NBD
arazinin biiyiikliigiinden etkilenirken, IKO ise ara tarim uygulamasindan,
arazinin  boniteti ve dikim sikligindan etkilenmektedir. NBD
hesaplamalarinda birim alana diisen (doniime) miktarlar dikkate alindig i¢in,
arazi biiyilikliigiliniin etkisi giderilmistir.

Tablo 4.4’e gore en biiyilk NBD06 Akyazi bolgesindeki AK-19 nolu
tiretici (3508,12 TL/da) tarafindan, en diisik NBDO6 Tarakli bolgesindeki
TA-10 nolu tiretici (1258,92 TL/da) tarafindan saglanmistir. Ayni sekilde en
bliyilk NBD08 Akyaz1 bolgesindeki AK-19 nolu iretici (2800,02 TL/da)
tarafindan ve en diisiik NBDO8 ise yine Tarakli bolgesindeki TA-10 nolu
iiretici (575,67 TL/da) tarafindan saglanmistir. Keza, en yiiksek IKO Akyazi
bolgesindeki AK-15 nolu iiretici (%54.39) tarafindan, en diisiik IKO ise
Tarakl1 bolgesindeki TA-10 nolu iiretici (%10.34) tarafindan saglanmustir.

Bu sonuglara gore Akyazi bolgesinin diger bolgelere gore ekonomik
getirisinin yliksek oldugu soylenebilir. Bu ekonomik getiri pazar kosullarinin
ve bolgenin ekolojik 6zelliklerinin  optimum olmasindan, ara tarim
uygulamasindan kaynaklanabilecegi gibi, iireticinin bilingli ¢aligmalarindan
da kaynaklanmis olabilir. Ayrica NBD ve IKO’su yiiksek olan iireticilerin
tamaminin Samsun klonunu kullanmis olmasi dikkat ¢cekmektedir.

Tablo 4.4’de yer alan arazi degeri ise, toplam arazi degerinin arazi
biiyiikliigline boliinmesi seklinde hesaplanmistir. Buna gore en yiiksek arazi
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degeri Akyazi1 (15000 TL/da) bolgesinde, en diisiik arazi degeri ise Hendek
(300 TL/da) bolgesinde belirlenmistir.

Tablo 4.4 Kavak iireticilerinin agaclandirma yatirinmlarina iliskin

degerlendirmeler
NPT ; Arazi Ara Ara/Son
S,\llga U'ﬁgc' ’\.Ir?_%of ’\.:_BL%O: II;)O Degeri Tarim Klon Hasila

TL/da Yil Yas

1 AK-1 3106,85 2503,93 49.08 5000 2 77/51 10
2 AK-2 3370,59 2604,68 39.01 10000 3 77/51 12
3 AK-3 2797,74 2246,96 45.65 4500 2 77/51 10
4 AK-4 2977,70 2275,26 33.54 4000 2 77/51 12
5 AK-5 2843,64 2262,45 38.05 4000 2 77/51 10
6 AK-6 2993,58 2164,99 30.71 6000 2 77/51 15
7 AK-7 3130,39 2402,17 33.53 5000 2 77/51 12
8 AK-8 3095,71 2401,72 31.54 5000 1 77/51 11
9 AK-9 3017,69 2418,31 42.48 15000 2 77/51 10

10 AK-10 2534,79 1907,69 27.54 5000 1 77/51 7/12
11 AK-11 2971,87 2389,42 49.00 5000 3 77/51 10
12 AK-12 3127,10 2491,32 38.12 5000 2 77/51 10
13 AK-13 3018,89 2421,55 44.77 4000 3 77/51 10
14 AK-14 2916,93 2604,68 36.01 5000 2 77/51 10
15 AK-15 3072,14 2479,74 54.39** 4000 2 77/51 10
16 AK-16 2829,51 2175,28 35.76 5000 1 77/51 12
17 AK-17 2841,37 2247,05 33.23 4000 - 77/51 10
18 AK-18 2824,22 2235,08 34.45 4000 - 77/51 10

19 AK-19 | 3508,12* | 2800,02** 34.88 7000 2 77/51 7/10
20 AK-20 3321,45 2626,02 47.05 5000 2 77/51 11
21 AK-21 2956,55 2270,20 27.82 3000 - 77/51 11
22 AK-22 2866,82 2262,94 32.18 5000 - 77/51 10
23 AK-23 2519,15 1781,33 21.58 5000 - 77/51 14
24 AD-1 3087,61 2350,29 45.13 2500 2 77/51 13
25 AD-2 3071,09 2427,22 32.15 4000 2 77/51 11
26 AD-3 2467,26 1960,67 34.92 2000 - 77/51 10
27 AD-4 3482,44 2703,20 42.83 8000 3 77/51 12
28 AD-5 3220,26 2525,00 38.48 3500 3 77/51 11
29 AD-6 2677,51 2138,50 39.71 10000 2 77/51 10
30 AD-7 2952,52 2253,21 32.15 5000 3 77/51 12
31 AD-8 2487,80 1970,25 35.85 5000 3 77/51 10
32 KP-1 3229,63 2492,88 37.21 4000 2 77/51 12
33 KP-2 2802,49 2209,35 32.00 5000 - 77/51 10

34 KP-3 2815,17 2226,15 40.13 4000 2 77/51 5/11
35 KP-4 2795,09 2202,88 42.06 5000 1 77/51 11
36 KP-5 3196,89 2448,19 36.27 4000 2 77/51 12
37 KP-6 2925,49 2245,03 37.33 5000 3 77/51 12
38 GY-1 2199,75 1687,49 21.59 10000 - 1-214 5/9
39 GY-2 3195,14 2432,35 29.14 3000 - 1-214 12
40 TA-1 2186,43 1736,08 34.87 2000 - 1-214 10
41 TA-2 2286,98 1550,93 18.71 5000 - 1-214 15
42 TA-3 1989,45 1528,45 25.45 4000 - 1-214 10
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Tablo 4.4 (Devam)

T ; Arazi Ara Ara/Son
S,\llga U'ﬁgc' ’\.Ir?_%of ’\.:_BL%O: II;)O Degeri Tarim Klon Hasila
TL/da Yil Yas
43 TA-4 2787,51 2080,82 27.48 2000 - 1-214 13
44 TA-5 2564,98 1801,31 22.06 4000 - 1-214 15
45 TA-6 2192,45 1523,33 19.99 2000 - 1-214 14
46 TA-7 2993,67 2209,41 25.45 1000 - 1-214 13
47 TA-8 2030,00 1453,33 21.11 2500 - 1-214 13
48 TA-9 2764,03 1959,18 23.35 4000 - 1-214 15
49 TA-10 1258,92* 575,67* 10.34* 10000 - 1-214 13
50 TA-11 2259,56 1678,13 24.17 2500 - 1-214 12
51 TA-12 2495,77 1991,92 37.75 3500 2 1-214 10
52 TA-13 2401,58 1677,82 21.35 5000 - 1-214 15
53 TA-14 2802,17 2115,60 27.15 2000 - 77/51 12
54 TA-15 2571,57 2028,72 32.18 3000 - 77/51 10
55 TA-16 2781,80 1931,04 20.49 2000 - 1-214 15
56 TA-17 1873,98 1417,94 23.14 2000 - 1-214 10
57 TA-18 1735,56 1081,07 13.91 2000 - 1-214 13
58 TA-19 2662,84 2103,88 33.52 2000 - 1-214 10
59 TA-20 2667,98 1957,72 22.64 5000 - 1-214 12
60 TA-21 1863,32 1377,39 20.40 5000 - 1-214 10
61 TA-22 2302,80 1821,50 33.65 2000 1-214 10
62 TA-23 2428,42 1690,09 21.10 1000 - 1-214 15
63 TA-24 2034,57 1570,29 26.96 2000 - 1-214 10
64 HE-1 1737,71 1259,32 22.50 1000 2 77/51 13
65 HE-2 1836,37 1474,61 44.03 1000 3 77/51 10
66 HE-3 1812,44 1356,61 29.87 3000 3 1-214 13
67 HE-4 1640,53 1170,13 22.31 4000 - 1-214 14
68 HE-5 1858,42 1473,16 35.06 300 2 1-214 10
69 HE-6 1577,62 1096,41 20.97 5000 2 77/51 15
70 FE-1 2676,20 2114,12 33.51 1000 - 77/51 10
71 KY-1 1683,89 1176,83 19.75 3000 - 1-214 14
72 KY-2 1671,55 1095,45 16.48 2500 - 77/51 15
73 KY-3 2150,50 1529,42 23.21 3000 - 77/51 15
74 KY-4 1472,76 1006,28 17.49 3000 - 1-214 13
75 KY-5 1874,08 1414,46 26.73 1500 - 77/51 12
76 KR-1 2590,02 1862,79 21.28 13000 - 1-214 13
77 KR-2 2325,16 1870,76 48.18 3000 2 77/51 10
78 KR-3 2859,63 2094,20 24.12 3000 - 1-214 13
79 KR-4 2865,01 2153,27 26.40 4000 - 1-214 12
80 KR-5 2846,33 2136,19 26.50 3000 - 77/51 12
81 KR-6 2440,05 1835,44 27.00 10000 - 77/51 12
82 KR-7 2618,77 2149,21 51.62 8000 3 77/51 9
83 KC-1 1955,43 1396,26 22.46 5500 - 1-214 14
84 KC-2 1743,13 1350,40 26.49 3500 - 77/51 10
85 KC-3 1511,48 1130,22 23.02 5000 - 77/51 11

«**” Ep yiiksek NBD08, NBD06 ve IKO’n1, “*” En diisiik NBD0S, NBD06 ve IKO’n1 gostermektedir.
AK: Akyazi, AD: Adapazar, KP: Karapiirgek, GY: Geyve, TA: Tarakli, HE: Hendek, KY: Kaynarca,
KR: Karasu, KC: Kocaali ilgelerinin kodlamasini gostermektedir.
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4.5 Kavak Ureticilerinin Pazarlama Faaliyetlerine iliskin
Degerlendirmeler

1. Kavak odunu aheillarmmn kimligi: Ureticilerin biiyiikk ¢ogunlugu
(%56’s1) iirettikleri odun hammaddesini kereste tliccarlarina satarken, %19°u
sahislara ve %15’i kiiciik isletmelere satmaktadir. Bu durum, kavak
iireticilerinin karsisinda tiretimden ziyade, daha cok ticaret yapan araci
kigilerin oldugunu gostermektedir. Kavak odun hammaddesi alicilarinin
yiizde olarak gruplara dagilimi Sekil 4.12°de verilmistir (Ek-1 Soru 40).

Biiyiik Sirket

Kereste
Ticcari
56%

Sekil 4.12 Kavak odunu alicilar:

2. Kavak odunu ahci sayisi: Kavak odun hammaddesine olan talep
yogunlugu, alict sayist Az (1-5), Orta (6-10) ve Cok (>10) olarak
gruplandirilarak degerlendirilmistir. Buna gore treticilerin biiyiik gogunlugu
(%64°1) talebin az oldugunu belirtmistir. Talebin az olmasi fiyatlarin
diismesine  neden  olabilecegi  gibi, ireticilerin  motivasyonunu
diisiirebilmektedir. Kavak odununa olan talebin yiizde olarak gruplara
dagilimi Sekil 4.13’de verilmistir (Ek-1 Soru 41).

Sekil 4.13 Kavak odunu talep yogunlugu.
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Ureticilerin %89’u kavak odunu alicilarinin énceden belli olmadigini
belirtirken, %7’si ise 6nceden bilindigini belirtmistir. %2’si kismen belli
derken, %2’si de kavak odununu kendisi islemektedir (Ek-1 Soru 42).
Goriisme yapilan 85 kavak {ireticisi lif-yonga sanayisine yonelik yani ince
¢apli odun tiiretimi yapmamaktadir. Buna bagl olarak herhangi bir satig
sozlesmesi yapilmamustir (EK-1 Soru 44). Ureticilerin %50’si yetistirdigi
kavagi piyasa sartlarina gore istedigi fiyattan satabilmektedir. %36’s1
kavagini istedigi fiyatin altinda satarken, %14°0 ise istedigi fiyata bazen
satabilmektedir (Ek-1 Soru 46).

3. Kavak odunu alicilarinin geldigi yerler: Kavak alicilar1 ortalama 20.5
km yarigapli bir daire alani igerisinde yogunlasmakta ve talep merkezi bu
daire alani igerisinde kalmaktadir. Buna gore alicilarin %82’sinin Akyazi,
Adapazari, Geyve ve Tarakli yerlesim merkezlerinden oldugu belirlenmistir.
Alicilarin geldigi yerler ve oranlar1 Tablo 4.5’de verilmistir (EK-1 Soru 43).

Tablo 4.5 Kavak alicilarinin geldigi yerler ve oranlari

Alicilarin Akyazi | Adapazari | Geyve | Tarakli | Kaynarca | Karapiirgek | Karasu | Diger
geldigi yerler

Alici sayisi 29 19 13 9 4 3 2 6
Yiizde (%) 34 22 15 11 5 4 2 7

4. Kavak odunu satis fiyati: Sakarya ili kavak tireticilerinin ilgeler bazinda
tahmini 1m? kavak odunu ortalama satis fiyatlar1 Tablo 4.6’da verilmistir. Bu
tablodan anlasildig1 gibi arazinin boniteti ve talep merkezine olan uzaklig:
kavak odununun satis fiyatin1 etkilemektedir. Baska bir deyisle, talep
merkezine yakin olan I. bonitet arazilerde bulunan kavak odunu daha yiiksek
fiyatla alic1 bulmaktadir (Ek-1 Soru 45).

Tablo 4.6 ilgelere gore kavak odunu satis fiyati, bonitet ve goriisiilen
iiretici sayisi

ilcenin ad Merkeze Kav;ak ;).dutnu Boni Gorisiilen
genin adi uzaklik (km) saﬁal'Tyf)' onitet iiretici (Kisi)
Adapazan - 140 | 8
Akyazi 29 140 | 23
Karapiirgek 23 140 | 6
Ferizli 22 135 [ 1
Geyve 35 135 | 2
Karasu 51 130 | 7
Tarakli 65 116 | 24
Hendek 32 115 1l 6
Kaynarca 35 115 1l 5
Kocaali 70 112 1l 3
Sakarya
Ortalamasi 40 126
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4.6 Kavak Ureticilerine Iliskin Genel-Yonetsel Degerlendirmeler

1. Kavak arazisinin miilkiyet durumu: Kavak {ireticilerinin %75’inin
kavak arazisi kendilerine ait (tam miilkiyetli) iken, %230 hisseli ve %2’si
ise diger miilkiyet (sirkete ait) grubunda yer almustir. (Sekil 4.14; Ek-1 Soru
10). Sakarya ve Diizce illerinde yapilan bir ¢calismada (Atilgan ve Oktayoglu
2002) ise, treticilerin %62’sinin kavak arazisinin kendilerine ait oldugu
belirlenmistir.

Diger 2%

Hisseli
23%

Tam Milkiyet
75%

Sekil 4.14 Kavak arazisinin miilkiyet durumu

2. Kavak arazisinin edinme bicimi: Kavaklik arazisi biiyliik ¢ogunlukla
miras yolu ile elde edilmektedir (Atilgan ve Oktayoglu 2002). Calisma
sonucunda; reticilerin %62’sinin miras yoluyla arazi sahibi olduklari,
%4’niin ise hem miras hem de satin alma yolu ile arazi sahibi olduklar1 tespit
edilmistir. Goriildiigii iizere arazinin edinme bigimi biiyiik ¢ogunlukla miras
yoluyla olmaktadir. Kavak arazisinin edinme bigimine gore yiizde olarak
gruplara dagilimi Sekil 4.15°de verilmistir (Ek-1 Soru 11).

Anket formunda treticilere “Kavakcilik asli isiniz mi? ’sorusu
yoneltilmigtir. Ureticilerin %82’si hayir cevabim verirken, %18’i evet
diyerek kendilerini kavake1 olarak tamimlamistir (EK-1 Soru 9). Ureticilerin
%96’s1 gecimini sadece kavakeiliktan saglamamaktadir. %4’ ise ge¢iminin
biiyiik bir boliimiinii kavakgiliktan saglamaktadir (Ek-1 Soru 12). Sorul2’ye
verilen cevaplarda gorildigi gibi 85 iireticinin kavakgiliktan bagka gecim
kaynaklar1 bulunmaktadir.
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Satin alma

34%

Satin
alma+Miras
4%

Sekil 4.15 Kavak arazisinin edinme bigimi

Ureticilerin diger gegim kaynaklarim belirlemek amaciyla Sorul3
hazirlanmigtir. Buna gore iireticilerin %45°1 tarimdan, %22’si hayvanciliktan
ve %15°1 emeklilikten gecimlerini saglamaktadir. Diger olarak adlandirilan
%8’lik dilime ise esnaf ve ticaretten ge¢imini saglayanlar girmektedir.

3. Ureticilerin kavak iiretimindeki deneyimi: Kavak iireticisinin iiretim
periyot sayist arttik¢a edindigi bilgi ve deneyime bagli olarak basarisi da
artacaktir. Ureticinin sahip oldugu deneyim, iiretim periyot sayilari gz
oniine almarak Az (< 12 yil), Orta (12-24 yil) ve Uzun (>24 yil) olarak
gruplandirilmigtir.  Ureticilerin - %42’sinin ii¢ periyot ve {izeri iiretim
yapmakta oldugu belirlenmistir.

Sekil 4.16 Kavak iiretiminde deneyim

Kavak treticilerinin biiyilkk ¢ogunlugu, uzun dénemli deneyime
sahiptir. Ureticilerin sahip oldugu deneyimin yiizde olarak gruplara dagilimi
Sekil 4.16°da verilmistir (Ek-1 Soru 16).
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4. Ureticilerin kavakeihk yapma nedenleri: Ureticilere anket formunda
yer alan Sorul6’da; en az {i¢ neden siralayarak, kavakgilik yapma sebeplerini
belirtmeleri istenmistir. 67 iretici i neden, 18 Tretici ise iki neden
belirtmistir. Ureticilerin kavakcilik yapma nedenlerinden karli oldugu
diistincesi %34 oranla ilk sirada, ek is olarak yapanlar %25 oranla ikinci ve
cevrenin etkisi ise %14 oranla tiglincti sirada yer almistir. Diger olarak
adlandirilan %11 oranindaki grupta ise, arazinin kavaga uygun oldugu, sulak
arazi olmasi, arazinin tarima uygun olmamasi, kavaga olan sevgi ve toplu
para alinmasi gibi nedenler belirtilmistir. Ureticilerin kavakgilik yapma
nedenlerinin yiizde olarak gruplara dagilimi Sekil 4.17°de verilmistir (EK-1
Soru 16).

Atilgan ve Oktayoglu (2002) tarafindan yapilan bir ¢alismada ise
iireticilerin kavakg¢ilik yapma nedeni olarak %25°1 tavsiye edilmesi, %25’
de kavakg1 olduklarini gerekge olarak belirtmistir. Ureticilerin sadece %19’u
ise karl oldugu diisiincesiyle kavakgilik yaptigini ifade etmistir. Yapilan bu
calisma ile ireticilerin kavakc¢ilik yapma nedeninin biiyiik o6l¢iide degistigi
ve kavakeiligi karli bir yatirim olarak gordiikleri saptanmustir.

Odun Ihtiyaci
i in 4%

Karl Oldugu

Bos Kalmasin lgin 34%

11%

Cevre etkisi
14%

Tek Gegim
Kaynagi 1%

Sekil 4.17 Ureticilerin kavakcilik yapma nedenleri

5. Kavake¢ihk faaliyetlerinde kullanilan isciligin 6zelligi: Sakarya ili
iireticilerinin %45°i kavaklik sahasinin tesisi, bakimi1 ve iiretimine iligkin
iscilik faaliyetlerini, kendisi ile birlikte ailenin diger bireyleri yapmaktadir.
Yetistiricilerin %45°1 de kavakgilik faaliyetlerinin is¢iligini kendisi ve iicret
karsiligi is¢i kiralayarak yiirlitmektedir. Yetistiricilerin = %10’u  ise
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faaliyetlerinin tamamini isgiiciinii kiralayarak karsilamaktadir (Ek-1 Soru
22). Bu konuda yapilan bir ¢aligmada (Atilgan ve Oktayoglu 2002) ise,
iireticilerin %81’inin kavaklik sahasinin tesisi, bakimi ve iiretimine iliskin
is¢ilik faaliyetlerini kendisi ile birlikte ailenin diger bireyleri yaptigi
belirlenmistir.

6. Kavakhigin yonetiminin 6zelligi: Kavakeilikla ilgili tesis, bakim, tiretim,
finansman ve pazarlama gibi islerin sevk ve yonetimi %100 ireticinin
kendisi veya ailenin 6teki bireyleri tarafindan yapilmaktadir (Ek-1 Soru 23).

7. Kavakcilikta Kkullamlan arag-gerecin niteligi: Ureticilerin biiyiik
cogunlugu (%50) kavakeilik faaliyetlerini yiirlitmek icin gerekli olan arag-
gerecin (traktor, diskaro, pulluk ve burgu) tiimiine sahiptir. Bir kisim
ekipmana sahip, bir kismin1 da kiralayan freticiler, genellikle tesis
asamasinda fidan ¢ukurlarinin agilmasi igin burgu kiralamaktadir. Ureticiler
cok diistiik oranda (%1) ise kullandigi ekipmanlar1 komsudan 6diing alarak
kavak faaliyetlerini siirdiirmektedir. Uretim faaliyetlerinde kullamilan arag-
gerecin reticiye ait olmasi bagar1 sansimi artirmaktadir. Kavakeilik
faaliyetleri yuritilirken kullanilan arag-gerecin miilkiyet durumuna gore
dagilimi Sekil 4.18’de verilmistir (Ek-1 Soru 24).

Odiing
1%

Kiralik
21%

Kendisinin

50%

Kendi+Kiralik
28%

Sekil 4.18 Kavak faaliyetlerinde kullanilan ekipmanin 6zellikleri

8. Kavakhk tesisinden once sahada yetistirilen iiriinler: Ureticilerin
kavak tesisi etmeden dnce hangi iirlinleri yetistirdigini tespit etmek amaciyla
Soru 20 hazirlanmugtir. 32 {iretici iki tirtin ad1 verirken, 50 iiretici bir tirtin adi
ve 3 iiretici ise arazinin bos oldugunu belirtmistir. Diger olarak adlandirilan
yiizde diliminde yetistirilen iriinler ise biber, patates, domates, fasulye,
nohut, arpa, aygigegi, kavun-karpuz, yonca ve meyveliktir. Arazinin bos
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oldugunu belirten %3’liik grupta diger olarak adlandirilan yilizde diliminde
gdsterilmistir. Ureticilerin biiyiik bir ¢ogunlugu (%29) kavaklik sahasini
daha 6nceden de kavaklik olarak kullanmaktadir. Bu ayni zamanda kavagin
diger tirlinlere gore daha karli bir yatirim oldugu anlamina da gelmektedir.
Kavaklik tesis etmeden Once arazide yetistirilen iriinlerin yiizde olarak
dagilimi Sekil 4.19°da verilmistir (Ek-1 Soru 20).

Diger
24% Kavak
29%

Pancar
6%

Bugday

Sekil 4.19 Kavaklik tesisinden 6nce yetistirilen iiriinler

9. Kavak iiretiminde karsilasilan en 6nemli sorunlar: Goriisme yapilan
ureticilere “Sizce kavak¢iligin en onemli sorunlart nelerdir?” sorusu
sorulmus, seceneklerden en onemli ii¢iiniin siralanmasi istenmistir. 2 {iretici
bir secenek, 8 iiretici iki secenek ve 75 iiretici ise li¢ secenek siralamistir.
Yetistiricilerin kavak tiretiminde karsilastiklart en 6nemli {i¢ sorun sirasiyla;
%24 oranla sulama, %23 oranla pazarlama, %21 oranla teknik bilgi ve
danigmanlik hizmetleri oldugu belirlenmistir. Diger (%4) olarak tanimlanan
sorunlar ise; is¢i bulma, ilaglama, kavakligin denetimi, ulasim ve kaliteli
fidan temin etme konusunda yasanan sorunlardir. Kavak {iretimi sirasinda
karsilagilan en Onemli sorunlarin yiizde olarak dagilimi Sekil 4.20°de
verilmistir (Ek-1 Soru 52).
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Sekil 4.20 Kavak iireticilerinin sorunlari

10. Ureticilerin kavakcihga devam etme durumu ve kavakeiligin
gelecegine bakis agilari: Ankete katilan dreticilerin %841 kavakgilik igine
devam etme disiincesindedir. Bu oran ayni zamanda ireticilerin kavak
yatirimni karl bir is olarak gordiigii anlanina da gelmektedir. Ureticilerin
%16’s1 ise bir dahaki donem igin kavakeilik yapmayi diisiinmemektedir (Ek-
1 Soru 53). Ureticilerin %43°{i kavakg¢iligin gelecegini parlak, %33’ii belirsiz
ve %241 karanlik gérmektedir (Sekil 4.21; Ek-1 Soru 54).

Belirsiz
33%

Karanlik
24%

Sekil 4.21 Kavak¢ihigin gelecegine iliskin goriisler

Atilgan ve Oktayoglu (2002) tarafindan yapilan bir ¢alismada ise,
kavak iireticileri kavak¢iligin gelecegini karanlik ve belirsiz gormekte olup,
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iki segeneginde oran1 %45°dir. Ancak %10 gibi diisiik bir orandaki treticiler,
kavake¢iligin gelecegini parlak gordigiini belirtmistir. Bu calisma ile
iireticilerin kavakc¢iliga bakis acilarinin degiserek gelecegini parlak gordiigi,
kavake¢iligin gelecek vaat ettigi ortaya konulmustur.

11. Kavak iiretimi sirasinda yararlanilan teknik bilgi, damismanhk ve
yayin hizmetleri: Ankete katilan iireticilerin %89’u kavakgilik konusunda
herhangi bir teknik bilgi, damigmanlik ve yayin hizmetlerinden
yararlanmamaktadir. Ureticilerin ancak %11°i teknik bilgi, damigmanlk ve
yayin hizmetlerinden yararlanmaktadir. Bu hizmetleri Izmit Kavak ve Hizl
Gelisen Orman Agaglar1 Arastirma Midirliginden almaktadir (Ek-1 Soru
55). Bu sonuglar ilgili miidiirligiin teknik bilgi, danismanlik ve yayin
hizmetleri (extention) calismalarinda fazla etkin olmadigimi ve bolgedeki
kavak {reticilerinin  geleneksel yontemlerle kavakeilik — yaptigim
gostermektedir.

12. Kavak ve Hizhi Gelisen Orman Agaclari Arastirma Miidiirliigiine
yonelik bilgiler: Kavak ve Hizli Gelisen Orman Agaglari Arastirma
Mudiirligii; cesitli yetisme ortami kosullarina en uygun endiistriyel ve
ekonomik degeri yliksek kavak, sogiit ve diger hizli gelisen orman agaci
tiirlerinin  belirlenmesi, yetistirilmesi, zararlilardan korunmasi ve
degerlendirilmesi ile iilke ¢apinda odun hammaddesi iiretiminin
arttirtlmasina katkida bulunmak {izere uygulama ve gelistirme nitelikli
arastirmalarin diizenlenip yiiriitiilmesi, elde edilen bilgilerin uygulamaya
aktarilmast ve bu amagla gerekli yaymn, yayim ve halkla iliskiler
konusundaki gorevlerini iilke genelinde yiiriitmek amaciyla kurulmustur.
Aragtirma Miidiirligi yukarida belirtilen gorevlerini kendine bagli higbir
tagra kurulusu bulunmaksizin yerine getirmeye ¢alismaktadir.

Goriisme yapilan treticilerin %51°1 Kavak ve Hizli Gelisen Orman
Agaglar1 Arastirma Midirligiinin varligindan haberdarken, %49’u ise
boyle bir midirligin varligin1 bile bilmemektedir (Ek-1 Soru 56). Bu
durum da kavak freticilerinin teknik bilgi, damigmalik ve yaym
faaliyetlerinden yeterince yararlanmadigini ve daha ¢ok geleneksel
yontemlerle kavakeilik yaptiklarini gostermektedir.

Aragtirma Midirliigiiniin varhigmi bilen dreticilerin %26’s1 (43
retici) miidiirlik ¢alismalarini yeterli bulmaktadir. Buna karsilik mudirliik
caligmalarimi yeterli bulmayan veya ¢alismalar konusunda fikri olmayan
ireticilerin oram1 ise %37’dir. Arastirma Midirliigii ¢aligmalarinin
yeterliligine iligkin goriislerin yiizde dagilimlart Sekil 4.22°de verilmistir
(Ek-1 Soru 57).
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Fikri Yok

37%

Yetersiz

37%

Sekil 4.22 Kavake¢ilik Arastirma miidiirliigiiniin calismalarina iliskin
goriisler

Kavakeilik Arastirma Miidiirliigliniin ¢aligmalarini yeterli bulmayan
iireticilere beklentileri sorulmustur. Ureticilerin genellikle toprak etiidii,
giibreleme, bocek ve mantar zararlarmma yonelik seminer beklentileri
bulunmaktadir. Ayrica hizli gelisen yeni klonlarin bulunmasi ve tanittiminin
yapilmasi, kaliteli ve ucuz fidan temininde ve pazarlama asamasinda
yardimc1 olunmasi ve televizyon kanallarinda kavakla ilgili egitici
programlarin yapilmasi hususlarinda beklentileri de bulunmaktadir.

13. Ureticilere gore kavakeihkta basariy etkileyen faktorler: Goriisme
yapilan {ireticilere “Sizce kavak¢ilikta iiretim ve satis miktarinizi, gelirinizi
ve giderinizi dolayisiyla basarinizi etkileyen faktorler neler olabilir? ” sorusu
sorulmus, en onemli ti¢ faktorii siralamasi istenmistir. Buna gore 49 firetici
ti¢ faktor, 28 iiretici iki faktor ve 6 tretici bir faktor siralamistir. 2 iiretici ise
fikri olmadig1 i¢in herhangi bir faktor belirtmemistir. Yetistiricilerin kavak
tiretiminde basarilarini etkileyen en 6nemli bes faktor; %29 oranla sulama,
%25 oranla bakim faaliyetleri, %13 oranla teknik bilgi ve danismanlik, %11
oranla pazarlama ve %7 oranla deviet destegi gelmektedir. Ureticiler
kavakligini1 eger yeterince sulamis, bakim faaliyetlerini zamaninda ve bilingli
olarak yapmis, giibre ve ilaglama konusunda teknik bilgi almis olsalar daha
basarili olacaklarini diisiinmektedir.

Pazarlama asamasinda kavak satis fiyati konusunda (taban fiyat,
kavak borsasi gibi) piyasa bilgilerinin olmasti, kesim yasini ertelemek (10 yas
yerine 12 yag gibi) veya arzin az oldugu dénemde kavak satigin1 yapmakta
basarilarini artiracagina inanmaktadir. Devletin kavakeilik yapan iireticilere
mazot, giibre, ilag, kaliteli ve ucuz fidan konusunda destek vermesinin de
basarilar tizerinde etkili olacagim diistinmektedirler.

Bu faktorleri sirasiyla %4 oranla arag-gerecin ireticiye ait olmasi,
kaliteli fidan dikilmesi (%3), sermayelerinin giiclii olmas1 halinde iireticiler
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daha bagarili olacaklarma inanmaktadirlar. Diger olarak tanimlanan
faktorleri ise; kavakligin uzakta bulunmasi, zaman ayirmamak, arazinin
kiiciik ve ulasimin sorun olmasi olusturmaktadir. Yetistiricilerin kavak
iretimi swrasinda basarili olmalarimi etkileyen faktorlerin yiizde olarak
dagilimu Sekil 4.23’de verilmistir (Ek-1 Soru 58).

Fikirsiz_ Sermaye
1% (Ekibman 5o,

Teknik Bilgi
13%

Pazarlama

1%

Fidan
3%

Sekil 4.23 Ureticilere gore kavak iiretiminde basariy: etkileyen faktorler

4.7 Kavak Ureticilerinin Finansmanina iliskin Degerlendirmeler

1. Kavakhk tesis edilirken duyulan maddi destek ihtiyaci: Kavak
ireticilerinin  %76’s1 kavakligin1 kurarken herhangi bir maddi destege
gereksinim duymazken, %24’ ise maddi destege gereksinim duymustur
(Sekil 4.24; Ek-1 Soru 49). Maddi destege gereksinim duydugunu belirten
tireticilerin %55’i sahislardan borglanarak, %10’u mal satarak ve %35’i
diger yollardan yani kendi imkanlarini zorlayarak bu ihtiyacini gidermistir.
Ureticilerin tamamu ise kavakligini kurarken herhangi bir kredi almanugtir
(Ek-1 Soru 50). Bu sonuglar kavak iireticilerinin finansman agisindan
yeterince desteklenmedigini, daha ¢ok kendi 6z kaynaklar ile geleneksel
yontemlerle kavakeilik yaptiklarint gostermektedir.
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Sekil 4.24 ihtiya¢ duyulan maddi destek

2. Ureticilerin kavakeiliga istedigi destegin tiirii: Ureticilerin %84’ii
kavak¢iliga destegin gerektigini, %16’s1 ise destegin gerekmedigini
belirtmistir. Kavake¢iliga destegin gerekli oldugunu belirten iireticilerden
39°u ¢ segenek, 32’si ise iki secenek siralamistir. Diger olarak tanimlanan
yiizde dilimini ise giibre, mazot, ila¢ ve kaliteli fidan temininde devletten
destek beklentisi olusturmaktadir. Ureticiler tarafindan siralanan destegin
tirli yiizde olarak Sekil 4.25de verilmistir (Ek-1 Soru 51).

Kavak Kredi

Borsasi 27%
Kurulmasi
19%

Birlik
Kurulmasi
14%

Taban Fiyat

24%

Sekil 4.25 Ureticinin kavakcihk icin destek beklentisi
4.8 Degiskenlere iliskin Baz1 Aciklayic Istatistikler
Istatistiksel analizlerde kullanilan ve kavak iireticilerinin basarisi ile

dogrudan veya dolayl sekilde iliskili oldugu diisiiniilen ve daha 6nce Tablo
3.3°de adlari, birimleri ve kodlar1 verilen 38 degiskene iligkin minimum,
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maksimum, aritmetik ortalama ()_() ve standart sapma (S) degerleri topluca
Tablo 4.7°de verilmistir.

Tablo 4.7 Degiskenlere iliskin bazi aciklayici istatistikler

No Degisken Minimum | Maksimum )_( S N
1 |NBDO6 1258,92 3508,12 | 2552,15 535,90 85
2 |NBDO8 575,67 2800,02 | 1944,15 47231| 85
3 |IKO 10,34 54,39 30,98 9,38 85
4 | YAS 30,00 85,00 54,60 13,29| 85
5 |EGITIM 1,00 4,00 1,47 0,84 85
6 | MESLEK 1,00 6,00 4,59 1,17| 85
7 | KAVUZAK 0,01 30,00 3,28 4,78| 85
8 | KAVALAN 1,10 78,00 14,65 16,11| 85
9 |ARZDEGER 300,00 15000,00 | 4309,41| 2609,63| 85

10 | AILEBUYU 2,00 15,00 5,06 2,39| 85

11 | AKTIVCAL 1,00 20,00 3,46 367| 85

12 | AILEGEL 100,00 8000,00| 1230,12| 1453,63| 85

13 | KAVDISAR 0,00 472,00 55,49 72,04| 85

14 | MULKIYET 1,00 5,00 4,68 0,71| 85

15 | ARZEDBIC 1,00 3,00 1,72 095| 85

16 | GECIMKAY 1,00 9,00 5,39 2,03| 85

17 | DENEYIM 1,00 57,00 22,06 11,80 85

18 | NEDENKAV 4,00 17,00 13,21 261| 85
19 | FIDTEMIN 1,00 3,00 1,49 0,70| 85

20 | KLON 1,00 2,00 1,64 0,48| 85

21 | ISCILIK 1,00 3,00 2,34 0,66 85

22 | ARACGERC 1,50 4,00 3,29 0,81 85

23 | FIDANYAS 1,00 2,00 1,58 0,50| 85

24 | DIKIMARA 12,00 36,00 25,36 584| 85

25 | DIKIMDER 45,00 100,00 72,94 1491| 85

26 | ARATARIM 1,00 2,00 1,45 050 85

27 | TAMAMYUZ 0,00 40,00 6,81 8,66| 85

28 | BUDAMA 0,00 3,00 1,58 0,84| 85

29 | DISCASUR 1,00 45,00 21,51 9,75| 85

30 | SULAMA 1,00 2,00 1,49 0,50 85

31 | TALEPOZE 4,30 74,40 40,98 2182| 85

32 | ALICISAY 3,00 13,00 5,65 390 85

33 | TALEPUZA 1,00 170,00 20,47 28,83| 85

34 | TAHFIYAT 80,00 200,00 148,18 20,03| 85

35 | KAVSORUN 21,00 68,00 53,53 11,76 | 85

36 | KAVSUREK 1,00 2,00 1,84 0,37 85

37 | KAVGELEC 1,00 3,00 2,20 0,80 85

38 | BILGIYAY 1,00 2,00 1,11 031 85
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4.9 Degiskenler Arasindaki Korelasyonlar (Korelasyon Analizi
Sonuclari)

Degiskenler arasindaki ikili iligkiler ve bunlarin énem diizeyleri (*:
%095 giiven diizeyi; **: %99 giiven diizeyi) Tablo 4.8’de gosterilmistir. Buna
gore kavak ftreticilerinin ekonomik basarilariin kismi 6l¢iisii olarak kabul
edilen NBDOS (ya da IKO) ile énemli korelasyona sahip olan degiskenler
asagidaki gibi yorumlanmis ve degerlendirilmistir.

NBDOS (ya da IKO) ile KAVALAN degiskeni arasinda %99 giiven
diizeyinde pozitif bir korelasyon vardir. Buna gore kavak iireticilerinin
iretim yaptiklar1 alan biylkligh arttikga ha basina saglanan net gelir
artmaktadir. Burada aynmi Ozellikte isler bir arada yapildigi icin Olcek
ekonomisi gibi nedenlerle iiretim basina diisen birim maliyetler azalmakta ve
net gelir miktar1 artmaktadir. Yani kiigiik alanlardan ziyade biiyiik alanlarda
tiretim yapilmasi kavak iireticilerinin NBD’sini, karliligin1 ve dolayisiyla
basarisini artirmaktadir.

NBDO8 (ya da IKO) ile AKTIVCAL degiskeni arasinda %95 giiven
diizeyindeki pozitif korelasyon, iiretimde fiilen calisan kisi sayisi arttikga
elde edilen net gelirin ve karliligin arttigi anlamia gelmektedir. Bu ayni
zamanda kavak iiretim alaninin artmasiyla aktif ¢aligan sayisinin artacagi
anlamindadir. Nitekim KAVALAN ile AKTIVCAL arasindaki %99 giiven
diizeyindeki korelasyon bunu desteklemektedir. O halde hem kavak iiretim
alaninin artmasi, hem de aktif ¢aligsan sayisinin artmasi kavak ireticilerinin
gelirlerini olumlu yonde etkilemektedir.

NBDO8 ile ARZEDBIC degiskeni arasinda %99 giiven diizeyindeki
pozitif korelasyon, kavak {ireticilerinin araziyi satin almasi veya kiralamasi
halinde basar1 sanslarinin daha yiikksek olacagmi gostermektedir. Ciinkii
arazinin satin alinmasi veya kiralanmasi bliylik 6l¢lide kavak iireticilerinin
bilingli  olarak  {iretim  yapmayr  planladiklar1  diislincesinden
kaynaklanmaktadir. Oysa miras yoluyla arazinin edinilmesi, daha ¢ok
geleneksel iiretime doniik olmaktadir.

NBDO8 (ya da IKO) ile GECIMKAY degiskeni arasinda %99 giiven
diizeyinde negatif yondeki anlamli korelasyon, tarim ve hayvancilikla
ugrasanlarin  kavak¢ilik yapmasimin, memur-is¢i ve emekli Kkisilerin
kavakeilik yapmasina gore daha fazla basarili olacagi anlamina gelmektedir.
Bu da biiyiik 6l¢iide hayvancilik, tarim ve kavakeiligin i¢ ice olmasindan ve
iireticinin bilfiil isin basinda olmasindan kaynaklanmaktadir.

NBDOS ile DENEYIM degiskeni arasinda %99 giiven diizeyinde
pozitif bir korelasyon vardir. Bu durum, dreticilerin kavak {iretiminde
calistig1 yil arttik¢a basari sanslariin da artacagimi gostermektedir. Ciinkii
kavak {iiretim periyot sayisi artik¢a edinilen bilgi ve deneyime bagli olarak
bilingli iiretim yapilmaktadir. Bilingli olarak yapilan iiretim ayn1 zamanda
arazi satin alma veya kiralama egilimini artiracagi anlamina da gelmektedir.
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Tablo 4.8 Degiskenler arasindaki korelasyonlar
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NBDO6 1,00|0,98*| 06 | 0,01 | 004 0 0,13 | 0,32*| 0,22 | -0,07 | 0,22* | 0,09 |-0,01]| -0,12 0,3 |-0,29*|0,28* | -0,08 | 0,47**
NBDO08 1 0,71*|-0,01| 0,06 | 0,04 | 0,1 [0,35*| 0,21 | -0,08 | 0,23* 01 |[-004]| -0,24 | 0,3** | -0,3* | 0,28* | -0,07 | 0,45**
IKO 1 0,02 | -0,07 | 0,16 0o |0,31*|0,13 | -0,13 | 0,28* | 0,06 |-0,14 | -0,07 0,2 | -0,27* | 0,25* | 0,05 | 0,31*
YAS 1 |[-037*] 0,12 |-0,01| 0,26* | 0,13 | -0,35** | 0,22* | -0,24 | 0,08 | 0,13 | 0,21 | 0,06 | 0,18 | -0,05 | 0,14
EGITIM 1 -0,25*| -0,03| -0,05 | 0,16 | 0,04 | -0,11 | 0,18 |-0,06|-0,42*| 0,08 | 0,07 | 0,05 |-0,23*| 0,03
MESLEK 1 -0,45]| 0,03 | -0,1 | 0,06 0 -0,29** | 0,05 0 -005 | -0,12 | 0,07 | -0,13 | 0,11
KAVUZAK 1 027 ] 01 0,09 | -0,02 | 0,32 | 0,06 | 0,12 | 0,14 | 0,45 | -0,09 | -0,06 | 0,1
KAVALAN 1 0,23*| -0,15 |0,48*| 0,14 | 0,17 | 0,02 |0,43*]| -0,17 | 0,21 | 0,01 |0,27*
ARZDEGER 1 -0,14 0,1 0,02 |012| -0,13 | 0,06 | -0,12 | 0,32* | -0,15 | 0,36**
AILEBUYU 1 -0,1 | 0,31* 0 0,03 | -0,09 | 0,23* | -0,06 | -0,06 | -0,26*
AKTIVCAL 1 0,18 |0,25*| -0,03 [ 0,29*| 0,09 |0,34**| -0,07 | 0,22*
AILEGEL 1 0,13 | 006 |022*| 0,11 | 0,13 | -0,2 | -0,11
KAVDISAR 1 0,12 0,15 0,11 0,26* | -0,04 | 0,14
MULKIYET 1 -0,19 | 0,04 | 0,13 |0,34* | -0,15
ARZEDBIC 1 0,04 | 0,23* | -0,22*| 0,18
GECIMKAY 1 -0,09 | 0,04 |-0,23*
DENEYIM 1 -0,12 | 0,27*
NEDENKAV 1 -0,15
FIDTEMIN 1
KLON
ISCILIK
ARACGERC
FIDANYAS
DIKIMARA
DIKIMDER
ARATARIM

TAMAMYUZ
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Tablo 4.8 (Devam)
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NBDO06 0,41* | -0,21* | 0,02 | 0,13 | 0,15 | 0,34** | 0,44* | -0,09 0,1 0,11 | -0,16 | 0,05 | 0,23* | -0,13 | 0,36** | 0,05 | 0,17 | -0,02 | 0,22*
NBDO8 0,48*| -0,21 | 0,02 0,1 0,17 |0,36** | 0,5** -0,12 | 0,11 | 0,08 | -0,22* | 0,07 | 0,25* | -0,13 | 0,36** | 0,07 | 0,17 | -0,04 | 0,28**
IKO 0,58*| -0,17 | 0,08 | -0,04 | 0,29** | 0,28** | 0,72** | -0,15 | 0,07 | 0,03 | -0,32**| 0,01 | 0,23* | -0,1 | 0,29**| 0,12 | 0,15 | -0,08 | 0,46**
YAS 0,06 |-0,32*| -0,16 | 0,06 | 0,22* | -0,14 | 0,05 |-0,27**|-0,03]| -0,17 | -0,15 |-0,02| 0,1 |-0,08| 0,09 | 0,01 | 0,01 | 0,39** | -0,09
EGITIM -0,1 0,07 | -0,13 | 0,08 | -0,11 | 0,06 | -0,14 0,13 | 0,08 | -0,16 | 0,06 | 0,03 | -0,08 | 0,06 | 0,04 |-0,11]|-0,13| -0,09 | 0,04
MESLEK 0,19 0,08 0,1 [-0,17| 0,14 | 0,06 | 0,24* 0,12 0,1 0,04 | -0,02 |-0,14| -0,09 |-0,19| -0,15 | 0,03 | 0,05 0 0,06
KAVUZAK -0,1 -0,14 | -0,03 | 0,02 | 0,01 | -0,12 | -0,01 0,21 | 0,02 | -0,02 | 0,24 | 0,09 | 0,13 | 0,3** | -0,03 | -0,05| 0,12 0,1 0,04
KAVALAN 0,4** | -0,36** | -0,08 | 0,16 0,2 0,24* | 0,32** | -0,05 0,1 0,17 | -0,27* | -0,1 | 0,22* |-0,01| 0,01 | 0,17 | 0,03 | 0,16 | 0,21
ARZDEGER | 0,14 | -0,22* | -0,18 | 0,22*| 0,08 | 0,06 | 0,22* | -0,04 | 0,07 | 0,27 | -0,04 |-0,01 | 0,25* | 0,04 | 0,16 |-0,07|-0,15| 0,04 | 0,11
AILEBUYU -0,2 0,25* | 0,26* | -0,1 | -0,3** | -0,11 | -0,08 0,18 |-0,08| -0,08 | 0,22* |-0,12| -0,09 |-0,11| -0,1 |-0,13]|-0,03| -0,08 | 0,02
AKTIVCAL 0,26* | -0,44** | 0,04 | 0,04 | 0,14 | 0,04 0,19 -0,04 | 0,04 0,2 -0,01 | 0,09 | 0,11 |-0,06| 0,08 | 0,16 | 0,213 | 0,16 | 0,21
AILEGEL 0 -0,07 | 0,13 | 0,05 | -0,04 | -0,06 | -0,09 0,12 | 0,03 | -0,11 | 0,010 | 0,09 | 0,08 | 0,21 | 0,07 |[-0,02| 0,06 | 0,18 | -0,05
KAVDISAR 0,09 0 0,36**| 0,16 | 0,21 | 0,02 | -0,16 -0,12 | 0,17 | 0,15 0,13 |-0,03| 0,04 | 0,04 | 0,07 | 0,02 | 0,01 | 0,24* | -0,03
MULKIYET 0,01 0,01 0,2 0,15 | 0,04 | 0,02 | -0,06 0,1 -0,09| 0,14 | -0,06 | 0,04 | -0,08 | 0,07 | -0,23 | 0,12 | 0,21 | 0,16 | -0,12
ARZEDBIC 0,11 | -0,19 | -0,07 | 0,15 | 0,19 | 0,06 0,12 -0,15 | 0,01 | 0,09 -0,2 |-0,15| 0,24* | -0,06 | 0,22* | 0,16 | 0,24 | 0,17 | -0,02
GECIMKAY | -0,24* | 0,08 0,1 |-0,15|-0,23*| -0,21 | -0,35*| 0,14 |-0,13|-0,23*| 0,22* | 0,04 | -0,11 | 0,21 | -0,08 | -0,13 | 0,02 0,1 -0,07
DENEYIM 0,31*| -0,07 | 0,17 | 0,3** | 0,26* | 0,28* | 0,36** | -0,01 0,2 |0,31*| -0,22* | -0,04 | 0,23* | -0,02 | 0,16 0,1 | 0,17 | 0,18 | 0,29**
NEDENKAV | 0,1 0,06 | 0,26* | -0,03 | -0,11 | -0,01 | 0,12 0,01 |-0,08| 0,02 | -0,03 |-0,05| -0,17 | 0,08 | -0,08 | 0,02 | 0,07 | 0,01 | 0,03
FIDTEMIN 0,17 | -0,12 | 0,05 | 0,22*| 0,15 | 0,31* | 0,3** -0,1 0,08 | 0,17 | -0,14 |-0,04| 0,22* | -0,03| 0,06 | 0,16 | 0,02 | 0,13 | 0,25*
KLON 1 -0,16 | -0,08 | -0,01 | 0,24* | 0,33** | 0,53** | 0,09 | 0,14 | 0,14 | -0,28* | 0,06 | 0,26* | -0,11 | 0,2 0,18 | 0,26* | -0,12 | 0,26*
ISCILIK 1 0,39** | -0,03 | -0,23* | 0,07 0 -0,03 |[-0,12| -0,09 | 0,02 |-0,08| -0,1 0,1 | -0,18 | -0,07 | -0,06 | -0,13 | -0,18
ARACGERC 1 0,1 -0,1 0,02 0,03 -0,05 (-0,01| 0,1 0,14 |-0,01| -0,19 | 0,07 | 0,03 |-0,02|0,22*| 0,03 | 0,11
FIDANYAS 1 0,28** | 0,34** 0,2 0,01 |-0,09| 0,21 | -0,15 |-0,05| 0,12 | 0,02 | 0,13 | 0,15 | -0,06 | 0,1 0,14
DIKIMARA 1 0,32* | 0,26* -0,05 | 0,11 | 0,17 -0,14 |-0,14| 0,21 |-0,12| 0,3** | 0,12 | -0,07 | 0,13 0,19
DIKIMDER 1 0,44* | 0,03 0,06 | 0,37**| -0,35*| -0,1 | 0,33**|-0,02| 0,17 | 0,21 | -0,03 | -0,02 | 0,24*
ARATARIM 1 -0,07 | 0,06 | 0,28**|-0,32**|-0,06 | 0,21 |-0,17| 0,23* | 0,16 | 0,14 | -0,11 | 0,38**
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Tablo 4.8 (Devam)
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TAMAMYUZ 1 0,16 | 0,03 0,22* -0,01 -0,16 0,03 -0,15 0 0,13 -0,08 0,05
BUDAMA 1 0,2 0,16 0,01 0,13 -0,19 -0,05 -0,04 0,12 0,06 0,08
DISCASUR 1 0 -0,09 0,22* -0,16 0,12 0,09 0,2 -0,1 0,23*
SULAMA 1 0,08 -0,19 0,05 -0,07 -0,36** -0,07 0,08 -0,19
TALEPOZE 1 -0,1 0,05 0,02 0,15 0,06 -0,23* -0,07
ALICISAY 1 0,08 0,2 0,01 -0,02 0,21 0,26*
TALEPUZA 1 -0,02 0 -0,16 0,25* -0,1
TAHFIYAT 1 -0,05 0,17 -0,08 0,2
KAVSORUN 1 0,06 0,01 0,01
KAVSUREK 1 0,03 0,15
KAVGELEC 1 -0,09

BILGIYAY




Nitekim DENEYIM ile ARZEDBIC arasindaki %95 giiven diizeyindeki
pozitif korelasyon bunu desteklemektedir.

NBDO8 ile FIDTEMIN degiskeni arasinda %99 giiven diizeyindeki
pozitif korelasyon, iireticilerin fidan temininde 6nceligini klonu belli, 2 yasli,
kaliteli ve standartlara uygun iiretim yapan devlet fidanliklarina verilmesi
halinde basar1 sanslarinin artacagi anlamma gelmektedir. Ureticilerin
kavakeilikta deneyimi arttikca fidan temininde 6nceligi devlet fidanliklarina
vermekte yada kendisi yetistirmektedir. Bunu FIDTEMIN ile DENEYIM
arasindaki %95 giiven diizeyindeki pozitif korelasyon desteklemektedir.

NBDO8 ile KLON degiskeni arasmnda %99 giiven diizeyindeki
pozitif korelasyon, iireticilerin kavakligini tesis ederken, Samsun klonunu
kullanmalart halinde basar1 sanslarinin yiikselecegini gostermektedir.
Samsun klonu, 1-214 klonuna gére daha hizli biiyiimekte ve birim alandan
daha fazla hasila alinmaktadir. Bu ayni zamanda iireticilerin kavakgiliktaki
deneyimi arttikca, Samsun klonunu tercih etmesi ve kavak tiretimi yapilan
alan biiylidiikkce hektar (ha) basina saglanan net gelirin de artacagini
gostermektedir. Nitekim KLON ile DENEYIM ve KAVALAN aralarindaki
%99 giiven diizeyindeki pozitif korelasyon bunu desteklemektedir.

NBDO8 ile DIKIMDER degiskeni arasinda %99 giiven diizeyindeki
pozitif korelasyon, iireticilerin kavakligini tesis ederken kullandiklar1 fidan
dikim derinligi artik¢a basar1 seviyelerinin de artacagi anlamina gelmektedir.
Dikim derinliginin artmasi ayni1 zamanda fidan teminine, kullanilan klona,
fidanin yasina ve kok durumuna bagh oldugunu da gostermektedir. Kavak
iireticilerinin % 64’{i Samsun klonunu kullanmustir. Ureticilerin %58’i 2+0
yaslt fidan kullanmistir ve kullanilan fidanlarin % 86°s1 ise kokliidiir. Analiz
sonucunda DIKIMDER ile FIDTEMIN, KLON ve FIDANYAS aralarinda
bulunan %99 giiven diizeyindeki pozitif korelasyon bunu desteklemektedir.

NBDOS ile ARATARIM degiskeni arasinda %99 giiven diizeyinde
pozitif bir korelasyon vardir. Buna gore kavaklik altinda yapilan ara tarim
uygulamalar1 artik¢a fireticilerin basari sanslarinin da artacagi anlamina
gelmektedir. Kavakeilik faaliyetlerinin ilk 3 yilinda yapilan ara tarim
ireticinin  birim alandan alacagi geliri artirmaktadir. Ara tarim
uygulamasinin artmasi ayni zamanda dikim araliginin artacagi anlamindadir.
ARATARIM ile DIKIMARA degiskeni arasindaki %95 giiven diizeyindeki
pozitif korelasyon bunu desteklemektedir.

NBDO8 ile SULAMA degiskeni arasinda %95 giiven diizeyindeki
negatif korelasyon, sulama maliyeti arttikga buna bagli olarak NBD’in
diisecegini gostermektedir. Buna gore kavakliklarda miimkiin olan minimum
maliyetle sulama yapilmasi gerekmektedir.

NBDOS8 ile ALICISAY degiskeni arasinda %95 giiven diizeyindeki
pozitif korelasyon, kavak odunu alici sayisi arttikca iireticiler daha bilingli
iretim yapacagindan basari sanslarinin artacagr anlamina gelmektedir.
Kavak odunu alic1 sayisinin artmasi ayni zamanda daha biiylik alanlarda
kavak iiretimi yapilacagi anlamindadir. ALICISAY ile KAVALAN
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degiskeni arasindaki %95 giliven diizeyindeki pozitif korelasyon bunu
desteklemektedir.

NBDO8 ile TAHFIYAT degiskeni arasinda %99 giiven diizeyindeki
pozitif korelasyon, piyasadaki kavak odunu tahmini fiyatinin yiiksek olmasi
halinde ireticilerin daha basarili olacagini gostermektedir. Cilinkii tahmini
fiyatin yiliksek olmasi {iireticileri motive ederek bilingli iiretim yapmalari
anlamina gelmektedir.

NBDOS ile BILGIYAY degiskeni arasinda %99 giiven diizeyinde
pozitif korelasyon bulunmaktadir. Buna gore, kavak iireticilerinin iiretim
faaliyetleri sirasinda yararlandiklar1 teknik bilgi, danismanlik ve yayin
hizmetleri arttik¢a bagari sanslarinin artacagi anlamina gelmektedir.

410 Kavak Ureticilerinin Basarisim Etkileyen En Onemli
Faktorler (Faktor Analizi Sonugclarn)

Aragtirmada kullanilan 38 adet degiskene dayanarak, kavak
iireticilerinin bagarisim etkileyen en 6nemli faktorleri belirlemek amaciyla
Faktor Analizi uygulanmistir. 85x38 boyutlu veri matrisinin girdi olarak
kullanildig1 faktor analizinde, faktor tiretme metotlarindan Principal
Component ve rotasyon yontemlerinden Varimax yontemi kullanilarak
yapilan analizler sonucunda toplam varyansa katilma miktar1 1’den (veya
varyansa katilma yiizdesi %10°dan) biiyiikk olan ilk 15 faktor tiiretilmistir
(Kaiser kriteri).

Elde edilen ilk 15 faktdre iligkin rotasyon Oncesi ve sonrasi varyans
degerleri Tablo 4.9’da verilmistir. 38 degisken esas alinarak yapilan faktor
analizinde tiiretilen ilk faktér en 6nemlisi olup, rotasyon sonucu faktorlerin
varyansa katilma ylizdeleri sirasiyla; %10.56, %6.29, %5.23, %5.13 %5.00,
%4.95, %4.78, %4.76, %4.66, %4.37, %4.07, %4.05, %4.01, %3.68 ve
%3,47 olarak bulunmustur. Buna gore, %25’lik bir bilgi kaybiyla toplam 38
olan varyansin %75’1 bu 15 faktorle agiklanmistir. Yani kavak {ireticilerinin
basarisinin %75’1 tiiretilen bu 15 faktore baghdir.

Bilimsel  olarak temel faktorlerin  yorumlanmasmi  ve
adlandirilmasii kolaylastirmak amaciyla yapilan faktor rotasyon (¢evirme)
islemi sonucunda degiskenlerin faktorlerle iliskisini gosteren ve faktor
yiiklerinden olusan c¢evrilmis faktér matrisi Tablo 4.10°da verilmistir.
Degiskenlerin faktorlerle olan ilisiklilerini net olarak gorebilmek ve
faktorlerin yorumlanmasin1 kolaylastirmak amaciyla, mutlak deger olarak
0.5’den biiyiik olan faktor yikleri dikkate alinmis (Bennet and Bowers 1977,
Mucuk 1978, Dasdemir 1996) ve bundan kii¢iik olan faktor yiiklerine Tablo
4.10’da yer verilmemistir. Buna gore faktorlerin adlandirilmasit ve
yorumlanmasi asagidaki gibi yapilmistir.
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Tablo 4.9 Tiiretilen 15 faktore iliskin aciklanan varyans degerleri

ilk Varyansa Katilim Rotasyon Sonunda Varyansa Katilim
PRk Toplam | vanans | BN | qopiam | VYN | giikimi Yiizde
1 6,17 16.24 16.24 4,01 10.56 10.56
2 2,72 7.17 23.41 2,39 6.29 16.85
3 2,40 6.32 29.73 1,99 5.23 22.08
4 2,29 6.03 35.77 1,95 5.13 27.21
5 1,97 5.18 40.94 1,90 5.00 32.21
6 1,80 4.73 45.67 1,88 4.95 37.17
7 1,60 4.22 49.89 1,82 4.78 41.95
8 1,43 3.77 53.66 1,81 4.76 46.70
9 1,41 3.71 57.37 1,77 4.66 51.36
10 1,30 3.41 60.78 1,66 4.37 55.73
11 1,18 3.10 63.88 1,55 4.07 59.80
12 1,12 2.94 66.82 1,54 4.05 63.85
13 1,07 2.82 69.63 1,52 4.01 67.86
14 1,03 2.71 72.34 1,40 3.68 71.53
15 1,01 2.66 75.00 1,32 3.47 75.00

Tablo 4.10°da goriildiigii gibi Faktor 1 ile pozitif yonde yiiksek
korelasyon gosteren degiskenler NBDO08, NBDO06, IKO, ARATARIM ve
KLON’dur. Bu degiskenlerin ortak 6zelligi kavak iireticilerinin net parasal
gelirini ve karliligint 6lgen veya ona etki eden 6zellikte olmalaridir. Analiz
sonuclarina gore, kavak {ireticilerinin net parasal gelirini ve karliligini 6lgen
bu faktér en 6nemli basar1 boyutudur. Faktor 1’i olusturan degiskenlerden
NBDO08, NBD06 ve IKO’ya gore daha yiiksek bir faktor yiikiine (0,91) sahip
oldugu i¢in, NBDO08 degiskeni daha anlamlidir ve bunu F1’in 6l¢iisii olarak
almak miimkiindiir. Diger bir deyisle, %8 faiz oranmina gére NBD
hesaplamak ve bunu kavak iireticilerinin kismi basarisi olarak kabul etmek
miimkiindiir. Biitiin bu agiklamalara dayanarak F1’i “net parasal gelir”
seklinde adlandirmak ve yorumlamak miimkiindiir. Faktoriin gostergesi
olarak, en yiiksek faktor yiikiine sahip olan NBDO08 degiskeni alinmustir.

Faktor 2’nin biinyesinde AKTIVCAL, ISCILIK ve KAVALAN
degiskenleri yer almaktadir. Kavak alaninin biiyiikligi arttikca aktif ¢alisan
sayis1 artmakta ve iscilik digsardan temin edilmektedir. Oysa kiigiik alanlarda
uretici isciligini kendisi karsilamakta ve aktif calisan sayisi nispeten az
olmaktadir. Diger yandan korelasyon analizi sonuglarindan da anlasilacagi
gibi, {iretim sahasmin biiyiikliigiiniin ve aktif ¢alisan sayisinin artmasi
halinde net gelirlerin ve basarinin artacagi soylenebilir. Ancak bunun da bir
ist sinirt olup, bu c¢alismada optimal alan buyiikligi 15,5 da olarak
saptanmistir. Bu nedenle Faktor 2 “liretim sahasinin biiyiikliigii” seklinde
adlandirmistir. F2 nin gostergesi olarak, en yiiksek faktdr yiikiine sahip olan
AKTIVCAL degiskeni alinmigtir. Gokge (1978) tarafindan yapilan bir
calismada isgiicliniin kiralanmasinin kavak tiretiminde basariyr diisiirdiigi,
isglicliniin {reticiye ait olmasi halinde basarinin arttigi belirlenmistir.
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Tablo 4.10 Rotasyon sonucu elde edilen faktor matrisi ve kavak
iireticilerinin basarisim etkileyen faktorler

Faktorler
F1|F2|F3|F4|F5|F6|F7|F8 | F9 |F10|F11|F12|F13|F14|F15
NBDO8 0.91
NBDO06 0.86
IKO 0.82
ARATARIM [0.63
KLON 0.55
GECIMKAY
IAKTIVCAL 0.80
ISCILIK -0.69
KAVALAN 0.65
YAS
IARZEDBIC
KAVSORUN 0.75
SULAMA -0.69
DIKIMDER
FIDTEMIN 0.67
IARZDEGER 0.64
FIDANYAS 0.55
DENEYIM
IARACGERC 0.84
KAVDISAR 0.63
EGITIM -0.80
MULKIYET 0.76
BILGIYAY 0.71
IAILEGEL 0.71
AILEBUYU 0.62
KAVUZAK 0.51
NEDENKAV
DIKIMARA 0.74
ITAHFIYAT 0.56
TALEPUZA 0.77
KAVGELEC 0.57
BUDAMA 0.76
DISCASUR
MESLEK 0.83
TAMAMYUZ 0.83
IALICISAY
TALEPOZE -0.88
KAVSUREK 0.87

Degiskenler

Faktor 3’lin yapisinda, aralarinda negatif korelasyon olan
KAVSORUN ve SULAMA degiskenleri yer almaktadir. Sulamay1 sistemli
bir sekilde yapan kavak {ireticileri, kavake¢ilikta en 6nemli sorun olarak
sulamay1r gormemektedir. Buna karsilik sulamayi ¢esitli nedenlerle
yapamayan ireticiler, en dnemli sorun olarak sulamay1 gérmektedir. O halde
kavakeilikta basarili olmanin yolu sistemli ve planli bir sulamadan
gegmektedir. Bu nedenlerden dolayr F3 “sulama” olarak adlandirilmig ve
gosterge degiskeni olarak da en yiiksek faktor ylikiine sahip olan
KAVSORUN alinmustir.
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Faktor 4’tin biinyesinde FIDTEMIN, ARZDEGER ve FIDANYAS
degiskenleri yer almaktadir. Yani pazara yakin ve verimliligin fazla,
dolayisiyla arazi degerinin yiiksek olmasi, kullanilan fidanin devlet
fidanligindan temin edilmesi, kaliteli ve 2+0 yasl1 fidan kullanilmasi halinde
basarinin artacagi sdylenebilir. Keza daha 6nce yapilan ¢alismalarda Izmir,
Izmit ve Samsun gibi iyi yetisme ortamlarinda, saghkli fidan kullanilmasi
sart1 ile, 1-214 Klonu kullanilarak yapilan kavak agaclandirmalarinda fidanin
1 veya 2 yagh olmas1 ve kokiiniin olup olmamasinin biiyiime ve tutma
basarisinda  etkili olmadigi, ancak Ankara yoresinde ise yerli
karakavaklardan Gazi (TR-56/52) klonu ile yapilan agaglandirmalarda 2
yash fidan veya sirik ¢eliklerinin en iyi ¢ap ve boy gelisimi yaptigi
belirlenmistir (Tolay ve ark. 1983). Samsun klonu ile yapilan
agaclandirmalarda, Samsun ve benzeri yetisme ortamlarinda kullanilan
fidanin yas1 ve fidanin kokli veya koksiiz olmasi fidan gelisiminde etkili
olmadig1, Izmit ve benzeri yetisme ortamlarinda ise 1 yash fidan veya 1 yash
sirik geliginin tercih edilmesi belirtilmistir (Kiligaslan 2001). Yukaridaki {i¢
degisken birlikte degerlendirildiginde, bu faktoriin “fidan ve saha ézelligi”
seklinde adlandirilmasinin uygun olacagi ve faktorii temsilen FIDTEMIN
degiskeninin alinabilecegi sonucuna varilmistir.

Faktor 5’in bilinyesinde, aralarinda pozitif korelasyon olan
ARACGERC ve KAVDISAR degiskenleri yer almaktadir. Ureticilerin
kavak alanmi biiyiikligiiniin yaninda, kavaklik dig1 arazi miktar1 da arttikca
iretim faaliyetlerinde kullandiklar1 arag-gerecin kendilerine ait olmasi
halinde basarmin artacagi soylenebilir. Nitekim iireticilerin  %50’si
kullandiklar1 arag-gerecin tlimiine, %28’i bir kismuna sahiptir. Geriye
kalanlar ise kiralamaktadir (madde 4.6). Gokge (1978) tarafindan yapilan bir
caligmada, kavak iretim faaliyetlerinde kullamlan arag-gerecin
kiralanmasinin kavak {iretiminde basariy1 diistirdiigii, arag-gerecin lireticiye
ait olmasi halinde basarinin arttig1 belirlenmistir. O halde iireticilerin sahip
oldugu toplam arazi miktar1 arttikga, tretimde kullanilan arag-gerecin
kendilerine ait olmasmma Onem verecek ve gerekli arag-gereci temin
edecektir. Dolayisiyla F5, iireticilerin iiretim hacmini goéstermesi bakimindan
da Onemlidir. Bu nedenle bu faktdr “Gireticinin olgegi” seklinde
adlandirilmistir. F5’in gostergesi olarak, en yliksek faktor yiikiine sahip olan
ARACGERC degiskeni alinmistir.

Faktor 6’nin yapisinda aralarinda negatif korelasyon olan EGITIM
ve MULKIYET degiskenleri yer almaktadir. Ureticilerin egitim seviyeleri
distiikge, edinilen arazi miilkiyeti artmaktadir. Yani Ureticilerin egitim
seviyeleri yiikseldikce, ciftcilik faaliyetleri yapmamaktadir. Buna bagh
olarak arazi edinme miktar1 da diisiik olmaktadir. Bu agiklamalara dayanarak
Faktor 6 “egitim diizeyi” olarak adlandirilmis ve F6’nin gostergesi olarak, en
yiiksek faktor yiikiine sahip olan EGITIM degiskeni alinmustir.

Faktor 7 sadece pozitif faktor yiikiine sahip olan BILGIYAY
degiskeninden olusmaktadir. Kavak iretimi sirasinda, ireticilerin
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yararlandig1 teknik bilgi, danigmanlik ve yayin hizmetleri basar1 sansinm
artiracaktir. Ancak ankete katilan iireticilerin %89 unun herhangi bir teknik
bilgi, danismanlik ve yaymn hizmetlerinden yararlanmadigi anlasilmaktadir
(Boliim 4.6). Dolayisiyla bu faktorli “bilgilenme” olarak isimlendirmek
miimkiindiir.

Faktor 8’in bilinyesinde AILEGEL, AILEBUYU ve KAVUZAK
degiskenleri yer almaktadir. Bu degiskenlerin ortak o6zelligi kavak
iiretiminde etkilerinin birbirine bagl olmasidir. Yani {iretici ailelerinde aylik
gelir diizeyi ve caligsabilecek aktif niifus (15-64 yas arasi) arttikca kavak
iiretimindeki basarinin artacagi sOylenebilir. Bu basar1 ayni zamanda
ailelerin ikametgah ettigi yerin kavak sahasina olan yakinligi ile de ilgilidir.
Gokee (1978) tarafindan yapilan bir ¢alismada, kavak ireticilerinin
ikametgahinin kavak sahasina olan yakinligima bagl olarak basari
derecelerinin arttig1 ancak basari iizerinde aile biiytikliigliniin etkili olmadig1
belirlenmistir. Bu nedenlerden dolayr F8’in “aile dzelligi” olarak
adlandirilmasinin  uygun olacagi ve faktori temsilen AILEGEL
degiskeninin alinabilecegi sonucuna varilmistir.

Faktor 9’un biinyesinde, aralarinda pozitif korelasyon bulunan
DIKIMARA ve TAHFIYAT degiskenleri yer almaktadir. Kavak {iretim
amacina, bonitete ve kullanilan klona bagli olarak dikimde kullanilan
optimal bir aralik-mesafe ireticilerin basar1 sansim artiracaktir. Normal
siklikta dikim yapilan bir kavakliktan kalin ¢apli hasila alinmakta dolayistyla
piyasa fiyat1 da yiiksek olmaktadir. Tahmini piyasa fiyatinin yiiksek olmasi
iireticileri motive ederek daha bilingli iiretim yapmalarina yol agacagi
dolayisiyla basari sanslarmin artacagi sOylenebilir. Bu agiklamalar
dogrultusunda Faktor 9 “dikim sikligi” olarak adlandirilmis ve gosterge
degiskeni olarak da en yliksek faktor yiliniine sahip olan DIKIMARA
almmustir,

Faktor 10’un yapisinda TALEPUZA ve KAVGELEC degiskenleri
yer almaktadir. Kavak odun hammaddesi alicilar1 ortalama 20,5 km yarigapli
(madde 4.5) bir daire alanmi iginde yogunlagmaktadir. Alicilarin kavak
sahasina olan yakinlig {ireticilerin pazarlama faaliyetlerini kolaylagtirmakta
dolayisiyla basar1 sanslarini artirmaktadir. Talep merkezinin iiretim alanina
yakinligt ve pazarlamasinin kolay olmasi ayni zamanda fireticilerin
kavake¢iligin gelecegini parlak gérmesine vesile olmaktadir. Nitekim ankete
katilan {ireticilerin % 43 gibi bilyllk cogunlugu kavakeiligin gelecegini
parlak gormektedir. Bu nedenle Faktor 10 “kavak¢iligin etki alani” olarak
adlandirilmistir. F10’un gostergesi olarak, en yiiksek faktor yiikiine sahip
olan TALEPUZA degiskeni alinmustir.

Faktor 11 sadece pozitif faktor yiikiine sahip olan BUDAMA
degiskeninden olugsmaktadir. Kavak idare siiresi icinde yapilan tepe
diizeltmesi ve budamalar kaliteli ve diizgiin gdovde elde edilmesine
dolayisiyla gelir artigina neden olmakta ve buna bagh olarak fireticilerin
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basar1 sanslar1 da artmaktadir. Bu nedenle faktorin “budama” olarak
isimlendirilmesi uygun gorilmiistiir.

Faktor 12 sadece MESLEK degiskeninden olusmaktadir. Pozitif
yondeki bu korelasyon meslegi ciftcilik olan iireticilerin diger meslek
gruplarina gore kavak iiretiminde basari sanslarinin daha yiiksek oldugunu
gostermektedir. Nitekim ankete katilan treticilerin %63’{ sadece ciftgilik,
%]11°1 de giftgiligin yaninda ek bir is yapmaktadir. Yani ireticilerin %741
cifteidir (madde 4.1). Ciftgi Tlreticilerinin daha basarili olmalar1 tarim
faaliyetlerine olan yatkinliklarina baglanabilir. Gokge (1978) tarafindan
yapilan bir ¢aligmada meslegi ¢ift¢i olan iireticilerin diger meslek gruplarina
gore (tliccar, esnaf, memur ve is¢i) kavak tiretiminde daha basarili olduklari
belirlenmistir. Bu agiklamalar dogrultusunda Faktér 12°yi “Gireticilerin
meslegi” seklinde adlandirmak miimkiindiir.

Faktor 13 sadece pozitif faktdr yiikiine sahip olan TAMAMYUZ
degiskeninden olugmaktadir. Kavak agaclandirmalarinin ilk yilinda goriilen
kurumalarin dikim yoluyla tamamlanmasi iireticilerin bagarisini artiracaktir.
Ciinkii tiretim sahasi tam kapasite ile kullanilmis olup birim alandan elde
edilecek triin miktar1 artmaktadir. Dolayisiyla bu faktor “tamamlama”
olarak isimlendirilmistir.

Faktor 14 sadece negatif faktdr yiikiine sahip TALEPOZE
degiskeninden olugmaktadir. Sirketler ve sahislar kendi ihtiyaglarini
karsilayabilmek igin kavak odunu talep etmektedir. Kereste tiiccarlari ise
ucuza alip, pahali satmak gibi ticari kaygilarla yani kar kaygisiyla odun talep
etmektedir. Talebin ticari kaygilara ve kara dayali olmasi iireticilerin
basarisin1 negatif yonde etkileyebilmektedir. Bu nedenle F14’i “talebin
ozelligi” seklinde adlandirmak miimkiindiir.

Faktor 15 sadece KAVSUREK degiskeninden olugsmaktadir. Pozitif
yondeki bu korelasyon, siirekli olarak yapilan kavak tiretiminde, tireticilerin
edindigi bilgi ve tecrilbbeye bagli olarak basari sanslarinin arttigin
gostermektedir. Nitekim ankete katilan ireticilerin % 84’4 kavakgiliga
devam etmeyi diisinmektedir. Dolayisiyla Faktor 15’1 “kavakcilikta
siireklilik” olarak isimlendirmek uygun gorilmiistiir.

Buraya kadar yapilan agiklamalara dayanarak Sakarya ilinde kavak
iireticilerinin basarisini etkileyen en dnemli faktorler ile bunlar temsil eden
degiskenler ve agirliklar1 Tablo 4.11°de verilmistir. Kavak {reticilerinin
basarisinin %75’i teknik, biyolojik, ekolojik, sosyal, yonetsel ve iiretim
kaynaklarinin kullanimiyla iligkili olan bu faktérlere baghidir.

Diger yandan, faktér analizi sonucunda ulasilan bulgular (veya
faktorler), aslinda {ireticilerin bagariy1 etkileyen faktorler olarak siraladig
(madde 4.6); sulama, bakim, teknik bilgi ve damigmanlik, pazarlama ve
devlet destegi gibi sonuglarla da paralellik gostermektedir.
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Tablo 4.11 Sakarya ili kavak iireticilerinin basarisim etkileyen
faktorler, gostergeleri ve agirhklar

Faktor _— Faktoriin | Faktoriin Gosterge | Degiskenin
No Faktoriin Adi AGIG1 (%) Degiskeni ’ A?g?rng.
1 Net Parasal Gelir 10.56 NBDO08 0.91
2 Uretim Sahasinin Biyiikligi 6.29 AKTIVCAL 0.80
3 Sulama 5.23 KAVSORUN 0.75
4 Fidan ve Saha Ozelligi 5.13 FIDTEMIN 0.67
5 Ureticinin Olgegi 5.00 ARACGERC 0.84
6 Egitim Duzeyi 4.95 EGITIM -0.80
7 Bilgilenme 4.78 BILGIYAY 0.71
8 Aile Ozelligi 4.76 AILEGEL 0.71
9 Dikim Sikhigi 4.66 DIKIMARA 0.74
10 Kavakgeiligin Etki Alani 4.37 TALEPUZA 0.77
11 Budama 4.07 BUDAMA 0.76
12 Ureticilerin Meslegi 4.05 MESLEK 0.83
13 Tamamlama 4.01 TAMAMYUZ 0.83
14 Talebin Ozelligi 3.68 TALEPOZE -0.88
15 Kavakgllikta Sireklilik 3.47 KAVSUREK 0.87
Toplam 75.00
411 Kavak Ureticilerinin Basar1 Derecelerine Gore

Simiflandirilmasi (Diskriminant Analizi Sonuclari)

Tablo 4.11°de degisken agirliklarindan olusan siitun vektori ile ilgili
degiskenlerin standardize edilmis halini gdsteren veri matrisi ¢arpilarak her
bir kavak fireticisinin basar1 indeksi (BI) degerleri hesaplanmistir. Kavak
reticilerinin BI degerlerine gore siralamasi Tablo 4.12°de verilmistir.

Tablo 4.12°de verilen BI degerlerine gore kavak iireticileri analiz
oncesinde Tablo 4.13°deki gibi dort gruba ayrilmistir. Daha sonra 37
degisken esas alinarak (NBD06 dislanarak), diskriminant analizi yardimiyla
bu gruplamanin isabetli olup olmadigi test edilmistir.

Tablo 4.12 Kavak iireticilerinin basari indeksi (Bl) degerlerine gore

siralamasi
No Ureticiler Bl No Ureticiler Bl No Ureticiler Bl
1 AK-13 9,225 | 30 AD-8 1,206 | 59 AK-5 -2,044
2 AD-6 8,034 | 31 KY-2 1,136 | 60 HE-4 -2,205
3 AK-16 7,751 | 32 AK-20 0,969 | 61 KY-5 -2,302
4 KR-7 7,000 | 33 TA-13 0,869 | 62 TA-6 -2,361
5 AK-23 6,135 | 34 TA-23 0,683 | 63 KY-3 -2,396
6 TA-15 6,077 | 35 KP-2 0,442 | 64 TA-8 -2,456
7 KR-4 5,987 | 36 HE-3 0,376 | 65 TA-19 -2,466
8 AK-7 5,932 | 37 AK-3 0,148 | 66 KR-6 -2,5671
9 KR-2 5,659 | 38 AK-12 0,128 | 67 HE-6 -2,585
10 KP-1 5,555 | 39 KP-4 0,087 | 68 HE-5 -3,052
11 AK-2 5,225 | 40 AD-7 -0,193 | 69 AK-18 -3,276
12 FE-1 5,079 | 41 HE-1 -0,225 | 70 TA-5 -3,5628
13 AD-5 4,840 | 42 HE-2 -0,226 | 71 TA-18 -3,5679
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Tablo 4.12 (devam)

No Ureticiler Bl No Ureticiler Bl No Ureticiler Bl
14 AK-15 3,923 | 43 TA-17 -0,298 | 72 TA-22 -3,664
15 AD-4 3,835 | 44 AK-22 -0,329 | 73 AK-17 -4,391
16 AD-2 3,814 | 45 TA-7 -0,505 | 74 TA-12 -4,448
17 AD-1 3,730 | 46 TA-20 -0,523 | 75 KR-1 -4,505
18 KP-6 3,580 | 47 AK-10 -0,632 | 76 AK-19 -4,765
19 KR-3 2,891 | 48 KP-3 -0,669 | 77 TA-3 -4,896
20 KR-5 2,530 | 49 AK-8 -0,786 | 78 TA-4 -4,941
21 TA-24 2,389 | 50 AD-3 -0,973 | 79 TA-2 -4,943
22 AK-1 2,324 | 51 KP-5 -1,209 | 80 KC-1 -5,274
23 AK-6 2,321 | 52 TA-9 -1,431 | 81 KY-1 -5,882
24 AK-4 2,197 | 53 TA-21 -1,533 | 82 TA-10 -5,928
25 TA-11 2,072 | 54 TA-1 -1,559 | 83 KY-4 -6,765
26 GY-2 1,832 | 55 TA-16 -1,691 | 84 TA-14 -7,014
27 AK-9 1,655 | 56 KC-3 -1,693 | 85 GY-1 -9,989
28 AK-14 1,536 | 57 AK-21 -1,744

29 AK-11 1,287 | 58 KC-2 -2,015

Tablo 4.13 Analiz 6ncesi BI’ya gore kavak iireticisi gruplari

Kavak Ureticisi Grubu Bl Uretici Sayisi
Grup 1 4,600 13
Grup 2 4,599-0 26
Grup 3 0- (-4,599) 36
Grup 4 < -4,600 10
Toplam 85

Analiz sonucunda ireticileri basar1 derecesine gore gruplamaya
yarayan ii¢ adet diskriminant fonksiyonu elde edilmistir. Bu fonksiyonlara
iligkin baz1 parametreler Tablo 4.14’de verilmistir.

Tablo 4.14 Diskriminant fonksiyonlarina iliskin baz istatistiksel
parametreler

Fonksiyon Ozdeger Varyansa Kanonik Korelasyon X2
Katilma (%) Katsayisi
Fi 14,121 87.1 0,966 260,558
F2 1,472 9.1 0,772 88,085
Fa 0,619 3.8 0,618 30,605

Tablo 4.14’den anlasildig1 gibi en 6nemli diskriminant (ayirma veya
gruplandirma) fonksiyonu F;’dir. F, ve F; diskriminant fonksiyonlarinin
kanonik (basit) korelasyonu ile 6zdeger (=eigenvalue)’lerinin ¢ok kiigiik
olmasi nedeniyle gruplari birbirinden ayirmada fazla etkileri yoktur. Her bir
fonksiyonun standardize edilmis katsayilar1 Tablo 4.15°de verilmistir.
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Tablo 4.15 Standardize edilmis kanonik diskriminant fonksiyonu

katsayilari
Degigkenler F1 F2 F3
NBDO8 0,922 -0,359 0,170
IKO -0,015 -0,443 -0,270
YAS -0,090 0,296 0,226
EGITIM -0,646 0,674 0,291
MESLEK 0,557 -0,099 0,165
KAVUZAK -0,044 0,148 -0,298
KAVALAN -0,264 -0,100 0,314
ARZDEGER 0,276 0,016 -0,292
AILEBUYU 0,092 -0,162 -0,055
AKTIVCAL 0,714 0,821 0,256
AILEGEL 0,571 0,291 -0,147
KAVDISAR 0,026 -0,078 0,275
MULKIYET -0,254 -0,325 0,343
IARZEDBIC -0,065 0,167 -0,553
GECIMKAY 0,070 -0,097 0,457
DENEYIM 0,008 -0,211 -0,039
NEDENKAV 0,116 0,134 -0,119
FIDTEMIN 0,460 0,123 -0,075
KLON -0,098 0,104 -0,109
ISCILIK -0,543 -0,068 0,128
ARACGERC 1,120 0,361 -0,060
FIDANYAS 0,012 0,034 -0,489
DIKIMARA 0,964 -0,331 0,102
DIKIMDER -0,062 -0,009 0,073
ARATARIM 0,103 0,081 0,191
TAMAMYUZ 0,884 0,036 0,206
BUDAMA 0,964 -0,042 -0,061
DISCASUR -0,194 0,207 -0,246
SULAMA -0,325 -0,327 -0,088
TALEPOZE -0,879 -0,213 0,046
ALICISAY -0,127 0,032 0,707
TALEPUZA 0,613 0,002 -0,075
TAHFIYAT -0,399 -0,004 -0,250
KAVSORUN 0,556 -0,309 0,017
KAVSUREK 0,768 -0,428 0,072
KAVGELEC 0,067 -0,008 0,070
BILGIYAY 0,437 0,283 -0,105

Bu fonksiyonlar yardimiyla Sakarya yoresindeki her bir kavak tireticisi
icin ayirma puani hesaplayip, girecegi grubu bulmak miimkiindiir. O halde
bu sonuglara gore Sakarya yoresinde daha dnce analize katilmamis bir kavak
treticisi tlizerinde Tablo 4.15’de verilen degiskenleri oOlgmek ve ayni
tablodaki fonksiyon katsayilarini kullanmak suretiyle, kavak {ireticisinin
hangi gruba (¢ok basarili, basarili, basarisiz ve ¢ok basarisiz) girecegini
bulmak miimkiindiir. Ornegin, Sakarya yoresindeki yeni bir kavak
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iireticisinin  hangi basar1 grubuna girecegi F; ayirma fonksiyonunun
standardize edilmis ayirma katsayilarina gore;

Z= 0,922 (NBD08)-0,015 (IK0)-0,090 (YAS)-0,646 (EGITIM)+0,557
(MESLEK)-0,044 (KAVUZAK)-0,264 (KAVALAN)+0,276 (ARZDEGER)+0,092
(AILEBUYU)+0,714 (AKTIVCAL)+0,571 (AILEGEL)+0,026 (KAVDISAR)-
0,254 (MULKIYET) - 0,065 (ARZEDBIC) + 0,070 (GECIMKAY) + 0,008
(DENEYIM) +0,116 (NEDENKAV) +0,460 (FIDTEMIN) -0,098 (KLON)-0,543
(ISCILIK)+1,120 (ARACGERC)+0,012 (FIDANYAS)+0,964 (DIKIMARA)-0,062
(DIKIMDER)+0,103 (ARATARIM)+0,884 (TAMAMYUZ)+0,964 (BUDAMA)-
0,194 (DISCASUR)-0,325 (SULAMA)-0,879 (TALEPOZE)-0,127 (ALICISAY) +
0,613 (TALEPUZA) - 0,399 (TAHFIYAT) + 0,556 (KAVSORUN) + 0,768
(KAVSUREK) +0,067 (KAVGELEC) +0,437 (BILGIYAY)

seklinde yazilabilir. Bu katsayilar madde 3.2.3.4’te verilen formiildeki b i

katsayilarim1 ifade etmektedir. Elde edilen ayirma puanmna gore yeni
iireticinin hangi gruba girecegi belirlenmis olur.

Diskriminant analizinde 37 degiskene gore yapilan siniflandirma
sonuglar1 Tablo 4.16’da, analiz sonrasi tiretici gruplari Tablo 4.17 ve Sekil
4.26’da verilmistir. Buna gore lreticileri 37 degisken yerine, sadece 15
degiskenin kombinasyonu olan BI esas alinarak siniflandirmanin basari
derecesi %98.8°dir. Sadece baslangigta 3. gruba giren AK-22 kodlu kavak
iireticisi, analiz sonuglarina gore 2. gruba girmistir.

Tablo 4.16 Diskriminant analizi sonrasi siniflandirma sonuclari

Tahmin edilen grup lyeleri
GRUP 1 > 3 2 Toplam
1 13 0 0 0 13
Orijinal grup 2 0 26 0 0 26
3 0 1 35 0 36
4 0 0 0 10 10
1 100 0 0 0 100
% 2 0 100 0 0 100
3 0 2.8 97.2 0 100
4 0 0 0 100 100
Not: Orijinal gruplardaki kavak ureticileri %98.8 oraninda dogru
siniflandiriimistir.
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Tablo 4.17 Diskriminant analizi sonrasi basar1 derecelerine gore kavak
iireticisi gruplar

Uretici Gruplan | Say Uretici Adi-Kodu

AK-13, AD-6, AK-16, KR-7, AK-23, TA-15, KR-4, AK-7, KR-2,

1. Cok basaril 13 KP-1, AK-2, FE-1, AD-5

AK-15, AD-4, AD-2, AD-1, KP-6, KR-3, KR-5, TA-24, AK-1,
2. Basarili 27 | AK-6, AK-4, TA-11, GY-2, AK-9, AK-14, AK-11, AD-8, KY-2,
AK-20, TA-13, TA-23, KP-2, HE-3, AK-3, AK-12, KP-4, AK-22

AD-7, HE-1, HE-2, TA-17, TA-7, TA-20, AK-10, KP-3, AK-8,
AD-3, KP-5, TA-9, TA-21, TA-1, TA-16, KC-3, AK-21, KC-2,
AK-5, HE-4, KY-5, TA-6, KY-3, TA-8, TA-19, KR-6, HE-6, HE-
5, AK-18, TA-5, TA-18, TA-22, AK-17, TA-12, KR-1

3. Basarisiz 35

AK-19, TA-3, TA-4, TA-2, KC-1, KY-1, TA-10, KY-4, TA-14,
GY-1

4. Cok Basarisiz 10

Bu sonuglara gére NBD’si en yiiksek ¢ikan AK-19 kodlu iireticinin
(Tablo 4.3) “Cok Basarisiz” grupta yer almasi, NBD’nin tek basina bir basari
olglitii olamayacagini ve Tablo 4.11°de belirlenen diger faktorlerin basart
iizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu gdstermektedir. Diger yandan
IKO’su nispeten yiiksek olan AK-15 ve KR-7 kodlu iireticilerin (Tablo 4.3)
“Bagarili” ve “Cok Basgarili” grupta yer almasi, kavak iireticilerinin basari
diizeylerine gore simflandirmada IKO’nun NBD’den daha anlamli bir kriter
oldugunu gostermektedir.

Tablo 4.15°te  verilen degiskenler 1. ve 2. diskriminant
fonksiyonunda yerine konulmasi ile kavak iireticilerinin her biri i¢in iki tane
ayirma puani hesaplanmistir. Bu ayirma puanlarina gore kavak iireticilerinin
dagilimi sekil 4.26’da goriilmektedir. Buradaki diskriminant fonksiyonlari
bireyleri ¢ok boyutlu uzayda temsil eden birer eksen olarak diisiiniilmelidir.
Gergekte k boyutlu uzayda kavak ireticilerini temsil eden k-1 tane eksen
olacagi icin, dreticilerin sadece iki eksenli diizleme gore isaretlenmesi
gruplagmalar1 gormeyi zorlastirmaktadir. Ancak burada kavak lireticilerinin
gruplagmalari net bir sekilde goriilebilmektedir.
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Sekil 4.26 Kavak iireticilerinin fonksiyon 1 ve 2’ye gore dagilimi

412 Kavak Ureticilerinin Basarisindaki  Degisimlerin
Aciklanmasi (Cogul Regresyon Analizi Sonuclar)

Yukarida verilen aciklamalardan da anlasildign gibi, kavak
iireticilerinin basar1 diizeyini NBDO08, NBD06 ve IKO’dan olusan Faktor 1
(Net Parasal Gelir) biiyikk olgiide yansitmaktadir. Bu nedenle, kavak
ireticilerinin basari diizeylerindeki degisimi agiklamak amaciyla Faktor 1’in
gostergesi olan NBDO8 bagh degisken kabul edilmis, faktér analizinde
onemli ¢ikan diger 14 faktoriin gosterge degiskenleri de bagimsiz degisken
kabul edilerek, NBDOS8 iizerindeki etkileri dogrusal c¢ogul regresyon
analiziyle incelenmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 4.18de verilmistir.

Bu sonuglara gore regresyon modelinin basar1 derecesi (R=0,327)
disik c¢ikmistir. Yani, bu modele gore kavak ireticilerinin basari
derecesindeki degisimin ancak %32.7’si modelde kullanilan 14 degiskenle
aciklanabilmekte ve sadece FIDTEMIN degiskeni NBDOS degiskeni
iizerinde anlamli bir etkiye sahiptir.
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Tablo 4.18 14 degiskene gore dogrusal ¢cogul regresyon analizi sonuclari

R F

et | Samot | casayir| ST | 100 S| o7

Degeri
Sabit 739,83 495,06 1,49 0,14
AKTIVCAL 6,68 13,88 0,48 0,63
KAVSORUN -1,01 4,14 -0,24 0,81
FIDTEMIN 267,88** 72,82 3,68 0,00
ARACGERC -35,49 61,49 -0,58 0,57

EGITIM 37,82 60,98 0,62 0,54 R?=0,327

BILGIYAY 228,60 163,35 1,40 0,17 F=2,426**

NBDO8 | AlLEGEL 0,06 0,04 154 | 013 | R2-0190
DIKIMARA 6,08 8,60 0,71 0,48
TALEPUZA -1,60 1,74 -0,92 0,36
BUDAMA 13,18 58,58 0,22 0,82
MESLEK 18,36 44,97 0,41 0,68
TAMAMYUZ -7,39 5,75 -1,28 0,20
TALEPOZE 1,86 2,21 0,84 0,40
KAVSUREK 175,27 135,22 1,30 0,20

Bu durumda arastirmada kullanilan 35 degisken (NBD08, NBDO6 ve
IKO diglanarak) bagimsiz degisken kabul edilerek, NBD08 degiskeni
iizerindeki etkileri ikinci bir regresyon analiziyle incelenmis ve sonuglar
Tablo 4.19°de verilmistir.

Burada regresyon modelinin basari derecesi R*=0,632 ¢ikmustir.
Yani, bu modele gore kavak iireticilerinin basar1 derecesindeki degisimin
%63.2’si modelde kullanilan 35 degiskenle aciklanabilmektedir. 35
degiskenden FIDTEMIN, KLON ve TAHFIYAT degiskenleri NBD08
izerinde %95 giiven diizeyinde anlaml bir etkiye sahiptir. Diger degiskenler
istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip degildir. Ancak her iki regresyon
modelinde de FIDTEMIN degiskeninin anlamli ¢ikmasi, fidan temini
konusuna kavak {reticilerinin o6zellikle dikkat etmesi gerektigini
gostermektedir. Bu durum, klonu ve nereden temin edildigi belli olmayan
fidanlarla yapilacak {iretim c¢alismalarinda basarinin diisiik olacagini
gostermektedir. Bu sonuglar, sistemli bir sekilde iiretim yapan devlet orman
fidanliklarindan  fidan temin edilmesinin ve Samsun  klonunun
kullanilmasinin daha uygun oldugunu gostermektedir. Ayrica piyasada
kavak odununa yonelik fiyat beklentilerinin yiiksek ve piyasa kosullarinin
olumlu olmasi da basari tizerinde etkili olmaktadir.

85




Tablo 4.19 35 degiskene gore dogrusal ¢cogul regresyon analizi sonuglari

Bagimh Bagimsiz Standart _— Giiven 2 R2
Deg?§ken Deg%kenler Katsayilar Hata T Degeri Dizeyi R ’DFe\éi,'?

Sabit 435,88 939,26 0,46 0,64

YAS -4,72 4,88 -0,97 0,34

EGITIM 6,72 70,71 0,09 0,92

MESLEK -8,37 48,72 -0,17 0,86

KAVUZAK 16,50 13,16 1,25 0,22

KAVALAN -1,00 4,39 -0,23 0,82

ARZDEGER 0,00 0,02 0,11 0,91

AILEBUYU 18,50 25,35 0,73 0,47

AKTIVCAL 8,35 17,49 0,48 0,64

AILEGEL -0,01 0,04 -0,16 0,87

KAVDISAR -1,14 0,82 -1,38 0,17

MULKIYET 32,49 82,60 0,39 0,70

ARZEDBIC 100,44 62,21 1,61 0,11

GECIMKAY -32,83 27,09 -1,21 0,23

DENEYIM 2,05 5,33 0,38 0,70

NEDENKAV -5,49 22,24 -0,25 0,81

FIDTEMIN 195,41* 80,34 2,43 0,02 RZ=0,632
NBDO8 KLON 327,40* 143,93 2,27 0,03 F=2,408**

ISCILIK -96,95 93,47 -1,04 0,30 =2 _

ARACGERC 65,72 80,87 0,81 042 | R7=0310

FIDANYAS -26,29 107,06 -0,25 0,81

DIKIMARA -7,19 9,70 -0,74 0,46

DIKIMDER 6,72 4,19 1,60 0,12

ARATARIM 93,83 147,42 0,64 0,53

TAMAMYUZ -8,40 6,32 -1,33 0,19

BUDAMA 33,00 59,76 0,55 0,58

DISCASUR -9,93 6,18 -1,61 0,11

SULAMA 9,14 119,01 0,08 0,94

TALEPOZE 1,59 2,24 0,71 0,48

ALICISAY -6,88 14,63 -0,47 0,64

TALEPUZA -1,69 1,91 -0,88 0,38

TAHFIYAT 5,02* 2,66 1,89 0,05

KAVSORUN -4,04 4,16 -0,97 0,34

KAVSUREK -20,43 149,37 -0,14 0,89

KAVGELEC 34,60 74,66 0,46 0,65

BILGIYAY -0,62 178,64 0,00 1,00

Diger yandan kavak ireticileri i¢in 15 faktdre bagl olarak
hesaplanan BI degerleri bagli degisken ve geriye kalan 21 degisken (NBD06
ve IKO dislanarak) bagimsiz kabul edilerek, BI degiskeni iizerindeki etkileri
ticlincii bir regresyon analiziyle incelenmistir ve sonuglar Tablo 4.20°da
verilmistir.

Bu modele gore, kavak iireticilerinin basar1 derecesindeki degisimin
%52.9’u modelde kullanilan 21 degiskenle agiklanabilmektedir. Ancak
bunlardan ARZDEGER, DENEYIM, ARATARIM ve KAVGELEC
degiskenleri kavak iireticilerinin basar1 indeksi (BI) tizerinde %95 giiven
diizeyinde pozitif bir etkiye sahiptir. Buna gore {ireticinin kavak
iiretimindeki deneyiminin artmasi, arazinin verimliliginin yiiksek ve pazara

86




yakin olmasi, ayrica ilk 3 yil iginde ara tarim yapilmasi ve kavak iiretimine
sistemli bir sekilde yaklasilmas1 (dolayisiyla kavakeiligin
geleceginin parlak goriilmesi) kavak iireticilerinin basarisini olumlu yonde
etkilemektedir.

planli ve

Tablo 4.20 21 degiskene gore dogrusal cogul regresyon analizi sonuglari

Bagiml Bagimsiz Katsayilar Standart T Giiven | R°. F ve
Degisken | Degiskenler Hata Degeri | Dizeyi | R? Degeri
Sabit -9,38 5,59 -168 | 0,10
YAS -0,03 0,03 -0,75 | 0,46
KAVUZAK 0,15 0,08 1,79 0,08
KAVALAN 0,01 0,03 0,44 0,66
ARZDEGER(10% |  0,30* 0,00 -1,96 | 0,05
AILEBUYU 0,08 0,17 0,50 0,62
KAVDISAR 0,01 0,01 1,54 0,13
MULKIYET 0,14 0,60 0,23 0,82
ARZEDBIC 0,12 0,46 0,26 0,80 ,
GECIMKAY -0,01 0,19 -0,05 0,96 R"=0,529
g | DENEYIM 0,07* 004 | 1,95 | 005 |F=3374™
NEDENKAV -0,08 0,15 -051 | 061 | R?2=0372
KLON 1,73 1,02 1,70 0,09
ISCILIK -0,71 0,61 -1,15 | 0,25
FIDANYAS -0,33 0,80 -0,42 | 0,68
DIKIMDER 0,02 0,03 0,48 0,63
ARATARIM 2,23* 1,05 2,12 0,04
DISCASUR 0,05 0,04 1,05 0,30
SULAMA -0,06 0,83 -0,07 | 0,94
ALICISAY -0,07 0,11 -0,66 | 0,51
TAHFEIYAT 0,01 0,02 0,42 0,68
KAVGELEC 1,11* 0,53 2,09 0,04

Yukarida yapilan regresyon analizlerinin sonuglarima dayanarak,

regresyon modellerinin diizeltilmis

R? ve F degerlerine gore kavak
iireticilerinin basar1 diizeylerindeki degisimi en iyi sekilde agiklayan modelin
Tablo 4.20°de verilen regresyon modeli oldugu anlagilmustir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER
5.1 Sonugclar

Diinyada ve iilkemizde odun arz acig1 giderek biiyiimektedir.
Cogalan niifus ile birlikte dogal ormanlar iizerindeki baski da giderek
artmaktadir. Mevcut dogal ormanlarin verim giicii ve artan c¢evresel ilgi ve
biling goz Oniine alindiginda odun hammaddesi talebinin tamaminin bu
kaynaktan karsilanmas1 imkansizdir. Ulkeler, kendi ulusal ¢dziimlerini
iireterek, odun {iretim amagli agaglandirma yatirimlarina biiyilk Snem
vermektedir.

Ulkemizdeki odun hammaddesi {iretimi, odun hammaddesi
taleplerimizi karsilayamamaktadir ve Ontimiizdeki yillarda odun arz agigi
daha da artacaktir. Var olan odun hammaddesi agigin1 kapatmaya yonelik
kisa vadeli ¢oziim yolu ise hizli gelisen tiirlerle agaclandirmalar yapmaktir.
Ulkemizde orman rejimi altinda yaklasik 7.5 milyon ha potansiyel
agaclandirma alani olup, bunun 1 milyon hektarinda yerli ve yabanci hizli
gelisen tiirlerle agaclandirma yapma olanagi bulunmaktadir. S6z konusu
potansiyel agaglandirma alanlar1 yetisme ortami niteliklerine goére ortaya
konulmus olup kullanilan degiskenler biyolojik karakterlidir. Bu nedenle,
sosyal ve ekonomik degiskenler de dikkate alinarak, potansiyel agaglandirma
alanlarmin belirlenmesi ve Onceliklerinin saptanmasit gerekmektedir.
Agaclandirma yatirimlari i¢in bir master plani ger¢eklestirilmesi zorunludur.

Ulkemizde orman rejimi altindaki potansiyel alanlarda hizli gelisen
tiirlerle yapilacak agaglandirmalarin 25-30 yil olan idare siireleri dikkate
alindiginda, odun arz agiginin kisa siirede ¢oziime kavusturacak alternatif
yollara gereksinim vardir. Bu amaca ulagsmada kullanilabilecek en uygun
seceneklerden biri kavake¢iligin gelistirilmesidir.

Ulkemizde karakavak kiiltiirii asirlardan beri yapilmaktadir. Melez
kavak kiltiri ise ilk defa 1946 yilinda baglatilmigtir. Halen kavak
agaclandirmalart ile ilgili envanter olmadigi i¢in, kavak odunu iiretimi
konusunda goriis birligi bulunmamaktadir. Ulkemizde yaklasik 160 bin ha
oldugu tahmin edilen kavak agaglandirmalarinin hemen hemen tamami 6zel
sahislar tarafindan, sulanabilir tarim alanlarinda yapilmaktadir.

Kavakeilik, 6zel durumlar disinda ithalat girdisi bulunmayan,
niteliksiz iggilicii istthdam eden, doviz tasarrufu saglayan ve devlet
ormanciligi gibi kamuya yiik olmayan yatirimlardir. Saglayacagi cevresel
faydalarin yaninda, kalkinma amagclarina ulasmada 6nemli bir arag olacaktir.
Kavakeilik, basta ambalaj, kagit, lif yonga sanayi ve mobilya sektorii olmak
lizere, sanayiye hammadde saglamaktadir. Dolayisiyla sektoriin ileri
baglantilar yiiksektir.

Kavak agaclandirmalar1 iilkemizde Marmara Bolgesi’nde yiiksek
ranta sahip arazilerde yayginlasmis ve Ozellikle Sakarya ilinde
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yogunlasmigtir. Geleneksel olarak siirdiiriilen ve iilke odun iiretiminde belirli
bir paya sahip kavak {ireticilerinin sosyo-ekonomik yapist ve bunlarin basari
diizeylerini etkileyen faktorlerin belirlenmesine yonelik dogrudan yapilmis
herhangi bir calisma bulunmamaktadir. Bu ¢alisma, Sakarya Tarmm Il
Miidiirliigii verilerine gore il genelinde kayitli bulunan 384 adet kavak
tireticisinin - sosyo-ekonomik durumunun ve ireticilerin kavak odunu
iiretimindeki basarisini etkileyen faktorlerin ortaya konulmasi amaciyla ele
almmustir. Arastirmada Ozellikle kavak iiretim yatirimlarinin basarisini
etkileyen arazi, sermaye, yonetim, isgiicli, sosyal, ekonomik vb faktorlerin
cok boyulu yaklasimla sayisal ve objektif olarak ortaya konulmasi
amaglanmigtir. Bu amagla toplanan veriler istatistiksel analizler (korelasyon,
cogul regresyon, faktor analizi, ve diskriminant analizi) yardimiyla
degerlendirilmistir.

Arastirma sonuglarma gore 2007 yilinda anket calismasina katilan
85 kavak iireticisinin yag ortalamasi 55 olup, %35°1 31-50 yas grubunda yer
almaktadir. Ureticilerin egitim seviyeleri diisiiktiir ve %74’# ilkokul
mezunudur. Kavak iireticilerinin %63’ sadece giftcilik, %11°1 de ¢iftcilikle
beraber ek is yapmaktadir. Buna gore iireticilerin %74’ niin meslegi giftcilik
oldugu tespit edilmistir. Ureticilerin %18’ kendisini “kavak¢1” olarak
tammlamakta ve %4’ ge¢iminin biiyilk bir bolimiinii kavakgiliktan
saglamaktadir. Ailelerin %50’si 666-2092 TL arasinda orta seviyede bir gelir
diizeyine sahiptir. GoOriisme yapilan {iretici ailelerinde toplam 429 fert
yagsamaktadir ve bunun %51°1 erkek niifustur. Ailelerde yasayan kadinlarin
egitim diizeyi erkeklere nazaran daha dusiik seviyededir (Sekil 4.5).
Ailelerde yasayan kadinlarin %57’si ev hanimidir ve Kadinlarin ancak %4’
bir iste ¢aligmaktadir.

Ankete katilan 85 kavak iireticisi toplam 5962.5 da araziye sahiptir.
Toplam arazinin ancak 1246 doniimiinde, yani %21’inde kavakgilik
yapilmaktadir. Uretici bagma diisen ortalama kavak alam biiyiikligii 14,6
da’dir. Bu arastirma kapsaminda optimal kavak alani biiytikliigii ise 15,5 da
oldugu belirlenmistir. Ureticilerin %59’u kiigiik &lgekli (1-10 da) kavak
isletmesine sahiptir. %75 oraninda kavak arazileri ireticinin tam
miilkiyetinde bulunmaktadir. Kavak arazilerinin %62’si ise miras yolu ile
elde edinilmistir.

Kavak treticilerinin %42’si kavak iiretiminde uzun siireli bir
deneyime sahiptir. Yani treticilerin, 3 iiretim periyotu ve tizeri kavakeilik
yaptig1 tespit edilmistir. Ulkemizde kavak agaglandirma yatirimlarmin diger
ormancilik yatirnmlaria gore daha karli oldugu belirlenmistir. Goriisme
yapilan dreticilerin %34’ kavagin karli bir yatirim oldugunu diisiindiigii igin
kavakeilik yapmaktadir. Bunu 2. sirada yer alan %25 oranla kavakeilig1 ek is
olarak yapan dreticileri de diisliniirsek, ireticilerin %59’u kavak
agaclandirma yatirimlarmi  karli  buldugu sonucuna ulasilmaktadir.
Ureticilerin %45’ kavakligin ilk 2. veya 3. yillarinda ara tarim uygulamasi
yapmaktadir ve kavakla birlikte ara tarim uygulamalar1 yapilmasi karliligt

89



daha da artirmaktadir. Ara tarimda tercih edilen tarim bitkisi ise musirdir.
Goritisme yapilan ireticilerin  kavaklik tesisinden Once arazilerinde
yetistirdigi ilk iki iriin sirasiyla %29 oranda kavak ve %28 oranda musir
oldugu tespit edilmistir.

Sakarya ilinde kavak agaglandirmalarinin yaninda kavak fidanm
yetistiriciligi de yaygmn bir sekilde yapilmaktadir. Ureticilerin %50’si
fidancilik yapan o6zel sahislardan kavak fidanini temin etmekte ve ayni
zamanda dikim islemini de fidancilara yaptirmaktadir. Ureticilerin ancak
%I11°1 kavak fidanlarmi devlet fidanligindan temin etmistir. Kavak
tireticilerinin %64’ dikimlerde daha hizli biyiidiigii ve odunu daha agir
geldigi ig¢in Samsun klonunu tercih etmistir. Ancak, Tarakli ilgesinde
goriisilen  treticilerin =~ %83’ Samsun  klonunun  bdlgeye uyum
saglayamadigini belirterek dikimlerde 1-214 klonunu kullanmustir.

Kavak iireticilerinin %8’1 kavakligim1 tesis etmeden Once toprak
analizi yaptirmig, fakat tamami sulama suyu analizini yaptirmamisgtir.
Ureticilerin = %76’s1  bigkilik  (kerestelik) tomruk {iretmek amaciyla
kavakligini tesis etmektedir. Goriisme yapilan treticilerin %45°1 kavaklik
sahasinin tesisi, bakimi ve iiretimine iliskin is¢ilik faaliyetlerini kendisi ile
birlikte ailenin diger bireyleri yapmaktadir. %45’i de hem kendisi hem de
ticret karsihgi isci kiralamaktadir. Ureticilerin %10’u tiim kavakeilik
faaliyetlerini siirdiirmek i¢in iggiiclinii kiralamaktadir. Kavakligin yonetimi
tamamen iireticiler veya ailenin diger bireyleri tarafindan yapilmaktadir.
Ureticilerin %50’si kavake¢ilik faaliyetlerini siirdiirmek igin gerekli arag-
gerece (traktdr, diskaro, pulluk ve burgu) sahiptir. Ureticilerin %21’i ise
arag-gerecin tamamini Kiralayarak iiretim faaliyetlerini yapmaktadir.

Ureticilerin  %58’1 dikimlerde 2+0 yash fidan kullanmistir.
Kullanilan fidanlarin biiyiik c¢ogunlugu koklii fidandir (%86). Kavak
tireticileri genellikle 5x5 m aralik-mesafede kavakligini tesis etmistir (%44).
Ureticilerin %29’u fidan dikim derinligi olarak 80 c¢cm’yi tercih etmis ve
dikim sirasinda fidan ¢ukurlarina giibre vermemistir (%86). Kavaklik arazide
ureticilerin  %49’u sulama yapmaktadir. %74 oranindaki {ireticiler ise
kavakligin 8. ci yasindan sonra bile bakim faaliyetlerine devam etmektedir.
Ureticilerin %35’i ise besinci ve yedinci yaslarda kavakliktan ara hasila almis
veya almayi planlamaktadir.

Ankete katilan kavak fireticilerinin %76’s1 kavakligin1 kurarken
maddi destege ihtiya¢ duymamustir. Ureticilerin %84’ii kavakciliga destegin
sart oldugunu belirtmistir. Ozellikle iireticilerin destek beklentisinin ilk
sirasinda devlet tarafindan kredi verilmesi (%27), ikinci sirada kavak taban
fiyatinin belli olmas1 (%24) ve {igiincii olarak kavak borsasinin kurulmasi
(%19) gelmektedir. Yapilan degerlendirme sonuncunda fireticilerin
%356’s1m1n kavakligini kereste tiiccarlarina sattig1 ve alicilarin en ¢ok Akyazi
ilgesi ile Adapazar1 merkezinden oldugu belirlenmistir.

Kavak tiretiminde ireticilerin karsilastigi en 6nemli ilk ti¢ sorunun
sirasiyla; %24 oranla sulama, %23 oranla pazarlama ve %21 oranla teknik
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bilgi ve danigmanlik hizmetleri oldugu belirlenmistir. Goriisme yapilan
reticilerin  %84°ti kavake¢iliga devam etme disiincesindedir. Bu aym
zamanda kavake¢iligin {reticiler tarafindan karli bir yatirnm olarak
goriildiigiinii gostermektedir. Ureticilerin %43 iiniin kavak¢iligin gelecegini
parlak gérmesi bu diislinceyi daha da desteklemektedir.

Ureticilerin ancak %11°i kavak iiretimine yonelik teknik bilgi,
danigmanlik ve yayin hizmetlerinden yararlanmaktadir. Bu hizmetleri Kavak
ve Hizli Gelisen Orman Agaglart Arastirma Miidiirliiglinden almaktadir.
Gorildugii tizere kavak iireticilerinin biiyiik bir cogunlugu higbir teknik bilgi
ve yardim almadan kavakeilik yapmaktadir.

Kavak ve Hizl1 Gelisen Orman Agaclar1 Arastirma Midiirliigd, tilke
genelinde kavak ve hizli gelisen tiirler lizerinde caligsmalar yapan tek
kurumdur. Bu ¢alisma sonucunda iireticilerin %51’inin Kavak ve Hizli
Gelisen Orman Agaclari Arastirma Miidiirliigiiniin varligindan haberdar
oldugu anlagilmistir. Ancak bu freticilerin = %37’sinin  Arastirma
Miidiirliigiiniin caligmalar1 konusunda herhangi bir fikri bulunmamaktadir.
Bu fiireticilerin %37’si ise Arastirma Miidiirligiiniin ¢aligmalarini yetersiz
bulmaktadir. Arastirma Miidiirligiiniin  ¢aligmalarin1  yetersiz  bulan
tireticilerin genellikle toprak etiidii, giibreleme, bocek ve mantar zararlarina
yonelik seminer beklentisi vardir. Ayrica hizli gelisen yeni klonlarin
bulunmasi, kaliteli ve ucuz fidan temininde ve pazarlama asamasinda
yardimc1 olunmasi ve televizyon kanallarinda kavakla ilgili egitici
programlarin yapilmasi hususlarinda beklentileri de bulunmaktadir. Goriisme
yapilan iireticilere gore, kavakeilikta tiretim ve satis miktarini, gelirini ve
giderini dolayistyla basarilarim etkiledigini belirttigi en énemli dort faktor
sirastyla sulama (%29), bakim (%25), teknik bilgi (%13) ve pazarlamadir
(%11).

Arastirmada, Sakarya ili kavak ireticilerinin basar1 diizeylerini
etkileyen en Onemli faktorleri belirlemek amaciyla 38 adet degisken
gelistirilmistir. Degiskenleri tek tek ele alarak kavak fireticilerinin basarisi
hakkinda karar vermek yetersiz, tutarsiz ve hatta hatali degerlendirmelere
neden olabilir. Bu nedenle, kavak {ireticilerinin basaris1 hakkinda karar
verebilmek icin aralarinda korelasyon olmayan en oOnemli 15 faktor
saptanmig ve buna gdre cok boyutlu olarak kavak iireticilerinin basari
diizeyleri 6l¢iilmiistiir.

Arastirmada kullanilan 38 adet degiskene dayanarak, kavak
iireticilerinin bagsarisim etkileyen en 6nemli faktorleri belirlemek amaciyla
Faktor Analizi uygulanmistir. 85x38 boyutlu veri matrisinin girdi olarak
kullanildigr faktor analizinde, faktor tiiretme metotlarindan Principal
Component ve rotasyon ydntemlerinde Varimax yontemi kullanilarak
yapilan analizler sonucunda toplam varyansa katilma miktar1 1’den (veya
varyansa katilma yiizdesi %10’dan) biiyiik olan ilk 15 faktor tiiretilmistir
(Kaiser kriteri). Birden fazla degiskeni temsil edebilen veya temel faktor
ozelliginde olan en 6nemli basar1 degiskenleri olarak; NBD0O8 (Net Parasal
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Gelir), AKTIVCAL (Uretim Sahasmin Biiyiikliigii), KAVSORUN (Sulama),
FIDTEMIN (Fidan ve Saha Ozelligi), ARACGERC (Ureticinin Olgegi),
EGITIM (Egitim Diizeyi), BILGIYAY (Bilgilenme), AILEGEL (Aile
Ozelligi), DIKIMARA (Dikim Siklig1), TALEPUZA (Kavak¢ihigmm Etki
Alan1), BUDAMA (Budama), MESLEK (Ureticilerin Meslegi),
TAMAMYUZ (Tamamlama), TALEPOZE (Talebin Ozelligi) ve
KAVSUREK (Kavakgilikta Siireklilik) bulunmustur. Her biri en az %95
giiven diizeyinde basariy1 etkileyen bu degiskenler, toplam olarak 38
degiskeni yaklasik %25°lik bir bilgi kaybiyla temsil etmektedir. Diger bir
deyisle, kavak f{ireticilerinin basarisinin %751 tiiretilen bu 15 faktore
baglidir.

Her bir kavak iireticisi igin BI (Bagar1 indeksi) degerleri hesaplanmus
ve diskriminant analizi yardimiyla basar1 derecelerine gore {ireticiler dort
gruba ayrilmistir. Buna gore birinci grupta yer alan 13 firetici ¢ok basarili,
ikinci grubu olusturan 27 iretici basarili, liglincli grupta yer alan 35 iretici
basarisiz ve son grup i¢inde kalan 10 iiretici ise ¢ok basarisiz olmustur.

Kavak {ireticilerinin basar1 diizeyini NBDOS, NBD06 ve IKO’dan
olugan Faktor 1 (Net Parasal Gelir) biiyiikk 06l¢iide yansitmaktadir. Bu
nedenle, kavak ireticilerinin basar1 diizeylerindeki degisimi agiklamak
amaciyla Faktor 1’in gostergesi olan NBDOS bagl degisken kabul edilmis,
faktor analizinde onemli ¢ikan diger 14 faktoriin gosterge degiskenleri de
bagimsiz degisken kabul edilerek, NBDOS iizerindeki etkileri dogrusal ¢ogul
regresyon analiziyle incelenmistir. Elde edilen regresyon modelinin basari
derecesi (R?=0,327) diisiik ¢ikmuistir. Bu modele gore kavak iireticilerinin
basar1 derecesindeki degisimin ancak %32.7’si modelde kullanilan 14
degiskenle aciklanabilmekte ve sadece FIDTEMIN degiskeni NBDOS
degiskeni iizerinde anlamli bir etkiye sahiptir. Bu durumda arastirmada
kullanilan 35 degisken (NBD08, NBD06 ve IKO dislanarak) bagimsiz
degisken kabul edilerek, NBDOS degiskeni iizerindeki etkileri ikinci bir
regresyon analiziyle incelenmistir.

ikinci elde edilen regresyon modelinin basari derecesi R’=0,632
cikmistir. Yani, bu modele gore kavak fireticilerinin basar1 derecesindeki
degisimin %63.2’si modelde kullanilan 35 degiskenle aciklanabilmektedir.
35 degiskenden FIDTEMIN, KLON ve TAHFIYAT degiskenleri NBDOS
izerinde %95 giiven diizeyinde anlamli bir etkiye sahiptir. Diger degiskenler
istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip degildir. Ancak, her iki regresyon
modelinde de FIDTEMIN degiskeninin anlamli ¢ikmasi, kavak iireticilerinin
ozellikle fidan temini konusuna dikkat etmeleri gerektigini gostermektedir.
Klonu ve nereden temin edildigi belli olmayan fidanlarla yapilacak iiretim
calismalarinda basarinin diisik olacagim gostermektedir. Bu sonugclar,
sistemli bir sekilde iiretim yapan devlet orman fidanliklarindan fidan temin
edilmesinin ve Samsun klonunun kullanilmasinin daha uygun oldugunu
gostermektedir. Ayrica piyasada kavak odununa yonelik fiyat beklentilerinin
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yiiksek ve piyasa kosullarinin olumlu olmasi da basar1 lizerinde etkili
olmaktadir.

Diger yandan kavak iireticileri i¢in 15 faktdre bagli olarak
hesaplanan BI degerleri bagli degisken ve geriye kalan 21 degisken (NBD06
ve IKO dislanarak) bagimsiz kabul edilerek, BI degiskeni ilizerindeki etkileri
iiclincli bir regresyon analiziyle incelenmis ve sonucta ARZDEGER,
DENEYIM, ARATARIM ve KAVGELEC degiskenleri kavak iireticilerinin
basar1 indeksi (BI) iizerinde %95 giiven diizeyinde pozitif bir etkiye sahip
oldugu belirlenmistir. Buna gére {ireticinin kavak {iretimindeki deneyiminin
artmasi, arazinin verimliliginin yiiksek ve pazara yakin olmasi, ayrica ilk 3
yil iginde ara tarim yapilmasi ve kavak fliretimine planli ve sistemli bir
sekilde yaklagilmas1 (dolayistyla kavake¢iligin geleceginin parlak goriilmesi)
kavak tireticilerinin bagarisini olumlu yonde etkilemektedir.

Regresyon  analizlerinin  sonuglarina  dayanarak, regresyon

modellerinin diizeltilmis R? ve F degerlerine gore kavak {ireticilerinin
basar1 diizeylerindeki degisimi en iyi sekilde agiklayan modelin Tablo
4.19’da verilen regresyon modeli oldugu sonucuna varilmistir.

5.2 Oneriler

Bu kapsaminda yapilan c¢alismalara ve elde edilen sonuglara
dayanarak asagidaki oneriler gelistirilmistir.

Kavak iiretiminde NBDO08, IKO kismi basar1 6lgiitii olarak
kullanilabilir; ama bu kriterler yetersiz olup sosyal, ekonomik, yonetsel,
fiziksel vb. degiskenlerin tiimiinii kapsayan ¢ok boyutlu bir basar1 ol¢iimii
yapilmalidir.

Kavak agaclandirmalar1 genellikle ciftciler tarafindan sulanabilir
kiigiik arazilerde yapilmakta ve buna bagh olarak da iiretim maliyeti yiliksek
olmaktadir. Oysa, iiretim yapilan alan biyiikligi arttikga ayni 6zellikteki
isler bir arada yapildigi i¢in (6lcek ekonomisi) iiretim basina diisen
maliyetler azalmakta ve elde edilecek net gelir miktar1 artmaktadir.
Dolayisiyla iireticilerin karlilig1 ve basar diizeyleri de artmaktadir. Kavak
agaclandirma faaliyetlerinin kiigiik alanlar yerine optimal biiyiikliikte (6l¢ek
ekonomisinden yararlanacak diizeyde) arazilerde yapilmalidir.

Kavak agaclandirmalarinda yapilan masraflarin 6nemli bir kism
agaclandirmalarim  ilk  yillarinda  gerceklesmektedir.  Ara  tarim
uygulamalarinin baglica iki amaci vardir. Bunlar; ireticilerin yillik tarim
iriinli ve hayvan yemi ihtiyaglarinin karsilanmasi, digeri de ilk yillarda
yapilan masraflarin ara tarim iiriinlerinden saglanan gelirlerle azaltilmasidir.
Calisma sonucunda ara tarim yapan iireticilerin IKO’nin diger iireticilere
gore yiiksek oldugu goriilmiistiir. Kavakligin ilk {i¢ yilinda ara tarim
yapilmasi {ireticilerin karliligin1 ve dolayisiyla basari diizeylerini artiracaktir.
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Sakarya ili kavak iireticilerinin %64’ kavakligin1 tesis ederken
Samsun klonunu kullanmaktadir. Calisgma sonucunda, Samsun klonunu
kullanan kavak fireticilerine ait IKO’nun, 1-214 klonunu tercih eden
iireticilerden yiiksek oldugu belirlenmistir. Buna bagli olarak iireticilerin
karlilig dolayisiyla basar1 diizeyleri yiikkselmektedir. Bu nedenle Sakarya ili
kavak ireticilerinin, kavaklik tesisinde Samsun klonunu kullanmalari
onerilmektedir.

Dikimlerde kullanilan klon tiirliniin yaninda, fidan yas1 ve fidan
temin sekli de 6nemlidir. Daha &nce yapilan bir caligmada (Tolay ve ark.,
1983) fidan yasimin bilyiime ve tutma basarisinda 6nemli olmadigi, ancak
bazi yorelerde 2 yagl fidanlarin en iyi ¢ap ve boy gelisimi yaptig1 ve bir
bagka calismada (Kiligaslan 2001) 1 yash fidanlarin tercih edilmesi gerektigi
belirtilmesine ragmen, bu ¢alismada 2 yash fidanlarin kavak tireticilerinin
basaris1 tizerinde olumlu etki yaptigi saptanmustir. Yani fidan yasi ile
biliyiime, gelisme, karlilik ve basar1 arasindaki iligkiler tartigmali olup, bu
konularda detayli arastirmalarin yapilmasi gerekmektedir. Diger yandan,
fidanlarmn kaliteli ve standartlara uygun {retim yapan devlet orman
fidanliklarindan temin edilmesi {ireticilerin basar1 sansini artirmaktadir.
Buna bagli olarak fidan temin edilmesinde Onceligin devlet orman
fidanliklarina verilmesi Onerilmektedir. Keza, kavak fiireticilerinin basari
diizeyinin artirilabilmesi igin, 6zel kavak fidani ireticilerin de en azindan
devlet fidanligindaki standartlarda ve kalitede fidan iretimi yapmasi
gerekmektedir.

Kavak iiretiminde kullanilan arazinin biiyiiklii§ii yaninda arazinin
bonitetinin yiiksek, sulanabilir ve pazara yakin olmasi iireticinin karliligim
ve bagarisint artirmaktadir. Kavak agaglandirmalarinin dncelikle boniteti
yiiksek, sulanabilir ve pazara yakin arazilerde yapilmasi 6nerilmektedir.

Kaliteli odun iiretimine yonelik yapilan kavak agaclandirmalarinda
budama yapilmasit goévde kalitesini artirmakta ve dolayisiyla ireticinin
karlihig ile birlikte basar1 diizeyini de artirmaktadir. Ozellikle kaliteli odun
iretimine yonelik yapilan agaglandirmalarda budama yapilmasi, tireticilerin
basarisina katki saglayacaktir.

Kavak iireticilerinin egitim seviyeleri diisik olup %74’i ilkokul
mezunudur. Ureticilerin %89’u higbir bilgi almadan geleneksel kavak
iretimi yapmaktadir. Oysa ¢aligma sonucunda, iireticilerin kavak liretimine
yonelik teknik bilgi, danigmanlik ve yaym hizmetlerinden yararlanmasi
basarilan tizerinde etkili oldugu belirlenmistir. Karliligini, dolaysiyla basari
diizeyini artirmak isteyen treticilerin, kavak faaliyetlerini yaparken teknik
bilgi, danigmanlik ve yayin hizmetlerinden yararlanma hususuna &nem
vermelidir.

Kavak freticilerinin %50’si kavak faaliyetlerini siirdiirmek igin
gerekli ekipmana sahiptir. Bu ¢alisma sonucunda, ireticilerin tretimde
kullandiklar1 arag-gerece sahip olmalarinin, basar1 diizeylerini artirmada
etkili oldugu belirlenmistir. Ozellikle biiyiik alanlarda kavak iiretimi yapan
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ve ayni zamanda kavak disinda araziye de sahip bulunan fireticilerin,
tiretimde kullandiklar arag-gerece sahip olmasi onerilebilir.

Ureticilerin biiyiik ¢ogunlugunun (%84) kavakgilik yatirrmlarma

devlet tarafindan destek beklentisi bulunmaktadir. Ureticilerin, basari
diizeylerinin artirilabilmesi i¢in devlet tarafindan kredi verilmesi, 6zellikle
mazot, giibre, fidan vb. konularda siibvanse edilmesi 6nemlidir. Bu hususta
Ki 6nlem ve politikalarin devlet tarafindan alinmasi gereklidir.

Ureticilerin, kavakla ilgili bilgi ve deneyimlerini artirmaya yonelik

egitim seminerleri ile birlikte ulusal kanallarda gorsel yayinlar yapilmasina
agirlik verilmelidir.

Sonug olarak; Sakarya yoresinde ve benzeri bolgelerde yapilacak kavak
iiretim ¢alismalarinda basariyi artirmak igin;

Samsun klonu kullanilmalidir,

Devlet fidanliklarindan, veya devlet fidanlig1 kalitesinde {iretim yapan
ureticilerden fidan temin edilmelidir,

[k 3 y1l ara tarim yapilmas: faydalidir,

Minimum maliyetle bakim faaliyetlerinin (budama, tamamlama, sulama
vb.) zamaninda, sistemli ve yeterli bir sekilde yapilmasi gerekir,
Optimum biiyiikliikte (6l¢cek ekonomisinden yararlanacak diizeyde)
alanlarda kavakeilik yapilmalidir,

Ozellikle pazara yakin, boniteti yiiksek ve sulanabilir arazilerde kavaklik
tesis edilmelidir,

Uygun dikim aralig1 (genellikle 5x5 m) kullanilmalidir,

Teknik bilgi, danmigsmanlik ve yayin hizmetleri artirilmalidr,

Uretim faktdrlerinin  (isgiicii, arac-gereg, arazi vb.) iireticiye ait
olmasinda yarar vardir,

Pazarlama kosullar1 (degiskenleri) ve ozellikle talebin yapisi ile fiyati
dikkate alinmalidir,

Kavak freticilerinin  egitim  diizeyleri  yiikseltilmeli, deneyim
kazandirilmali, bilingli ve sistemli bir sekilde bu isi yapmalar
saglanmalidir,

Ureticilerin kavak¢ilig asli isi olarak gdrmesi, siireklilik anlayisi i¢inde
yapmasi ve devletin destegi saglanmalidir.
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OZET

Bu calisma, Sakarya ilinin Akyazi, Adapazari, Karapiircek, Geyve, Tarakli,
Hendek, Kaynarca, Karasu ve Kocaali ilgelerinde bulunan kavak {ireticilerinin,
sosyo-ekonomik yapisini ve kavak odunu iiretimindeki basar1 diizeylerini etkileyen
faktorleri belirlemek amacryla ele alinmistir. Kavak agaglandirma yatirimlarinin
degerlendirilmesinde Net Bugiinkii Deger (NBD) ve I¢ Karlilik Orani (IKO)
Olciitleri kullanilmistir. Arastirmada kullanilan verilerin biiyiik bir boliimii anket
yolu ile kavak iireticilerinden, bir boliimii de daha 6nce yapilmis ¢alismalardan ve
cesitli kamu kurumlarinin kayitlarindan elde edilmistir. Toplanan veriler yiizde
yontemi ve istatistiksel analizler (korelasyon, ¢ogul regresyon, faktor ve
diskiriminant analizleri) yardimiyla degerlendirilmistir.

Calismayla Sakarya ilinde kavakeilik yapan iireticilerin yas ortalamasinin
55 oldugu, %74’lniin ilkokul mezunu oldugu, %74’ linin c¢iftgilik yaptigi,
%50’sinin orta gelir diizeyine sahip oldugu, %75’inin kendine ait kavaklik
arazisine sahip oldugu ve bu miilkiyeti %62°lik bir oranda miras yolu ile elde ettigi,
%A45’inin liretim faaliyetlerinde kendisinin ve ailesinin isgiiclinii kullandig,
%64 tnin dikimlerde Samsun (Populus deltoides Bartr.) klonunu tercih ettigi,
ireticilerin  %45’inin  kavakliginda ara tarim yaptigi, %43’lniin kavake¢iligin
gelecegini parlak gordiigii ve treticilerin %11°nin kavak iiretimine yonelik teknik
bilgi, danigmanlik ve yayin hizmetlerinden yararlandigi belirlenmistir.

Aragtirma bolgesindeki kavak tireticilerinin basar1 diizeylerini etkileyen en
onemli faktorler ise sirastyla: (1) Net Parasal Gelir, (2) Uretim Sahasmin
Biiyiikliigii, (3) Sulama, (4) Fidan ve Saha Ozelligi, (5) Ureticinin Olgegi, (6)
Egitim Diizeyi, (7) Bilgilenme, (8) Aile Ozelligi, (9) Dikim Sikligi, (10)
Kavakcihigin Etki Alani, (11) Budama, (12) Ureticilerin Meslegi, (13) Tamamlama,
(14) Talebin Ozelligi, (15) Kavakgilikta Siireklilik seklinde saptanmistir. Keza
kavak Treticileri basar1 diizeylerine gore dort gruba ayrilmig ve basari
diizeylerindeki degisimler agiklanmistir. Elde edilen bulgulara dayanarak kavak
iireticilerinin basar1 diizeylerinin artirilmasi i¢in birtakim 6neriler gelistirilmistir.
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SUMMARY

This study was carried out to investigate the socio-economic structure of
the poplar growers in Sakarya province and its districts (Akyazi, Adapazari,
Karapiir¢cek, Geyve, Tarakli, Hendek, Kaynarca, Karasu and Kocaali) and to
determine the factors affecting the success levels of the growers in poplar growing.
The criteri of Net Present Value (NPV) and Internal Rate of Return (IRR) is used
in the evaluation of poplar plantation investments. The data used in the study were
acquired using surveys filled out by poplar growers, from previous similar studies
as well as from records kept by various government agencies. The data were
analyzed using the percentage and statistical analysis methods including
correlation, multiple regression, factor, and discriminant analyses.

The poplars growers in Sakarya province had a mean age of 55. 74% of the
growers were graduated from the primary school, indicating a low level of
education. 50% of the growers had a medium level of income. 75% of the growers
owned the land on which they grew poplar, and 62% of the growers acquired the
land through inheritance. 45% of the growers used their family members for labor.
64% of the growers preferred the Samsun ( Populus deltoides Bartr.) clone for their
plantations. 45% of the growers used intercropping in their poplar plantations with
agricultural plants. 43% of them projected a bright future for poplar growing. Only
11% of the growers benefited from technical knowledge, extension services and
scientific publications in their poplar growing.

The most important factors affecting the success levels of the growers in
poplar growing included, in order, (1) net income, (2) the size of plantation area,
(3) irrigation, (4) characteristics of seedling and land, (5) the scale of the growers,
(6) the education levels of the growers, (7) information, (8) family characteristics,
(9) planting spacing, (10) impact area of poplar growth, (11) pruning, (12) the
occupation of the growers, (13) replanting, (14) the characteristic of demand, (15)
sustainability in poplar culture. Also, the growers were divided into four groups
based on their success levels, and the changes in their success levels were
explained. Some recommendations for improving the success levels of the growers
were made based on the results of the study.
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EK-1 Anket Formu

SAKARYA ILi KAVAK URETICILERININ SOSYO-EKONOMIK
YAPISI VE BASARI DUZEYLERINI ETKILEYEN FAKTORLER
ANKET FORMU

(Bu anket ZKU Bartin Orman Fakiiltesi ve Izmit Kavake¢ilik Arastirma
Midiirliigii tarafindan yiiriitiilen bir arastirma i¢in yapilmaktadir. Biitiin
bilgiler sakl: tutulacaktir.)

1. Ureticinin

2. Uretim Yerinin (Kavakhgin)

a)Ad1 Soyadi: ..........oeeeeeiinnnl. allee o
b)Yas1 ve Cinsiyeti : ................ b)Belde :........covvvvnininnnn.
C)Egitim Diizeyi @ ....oevvvvieennnnne. CKOY: & e
d)Meslegi: ..oooviviiniiiiiiinn. d)Mevki @i
e)ikametgah adresi: .................. e)Alani (da) :.........coeveenennn.
f)Oturdugunuz yerle kavakhigimz arast kag | f)Arazinin rakimi...............
km’dir............ g)Arazinin degeri : .....
3. Siz dahil ailede kag Kisi yasiyor? .......... Erkek ................. Kadin
4. Ailede yasayan Kisilerin yas, cinsiyet, egitim ve meslek durumlarina dagilim
a) Yas Erkek Kadin ) Meslek Durumlari Erkek  Kadin
10— 14 yas Y 51111 TP
[115-64 yas SGE e
L1205 YaSeuiieieiiieeneeeeeeseeeeeere e Emekli.....cooooviiiiiiiiiiiin
b) Egitim Diizeyleri Erkek Kadin T OBIeNCi....oveeiiieeeeinn
[ Higc okumamis..........ccoeeeviniinininnin. JEvHanmi.........o..cooo
[ Ilkokul mezunu............................. 1 Serbest.......oeiiiiieeeiiinn
[ Ortaokul (IIkogretim)..................... T isveren........ccooeeveeiiini,
IR 7 T PN O CIHftQI e,
[] Yiiksek Okul/Fakiilte..................... Diger......cooviviiiiiiiii
[ Yiiksek Lisans/Doktora..................
d) Son 5 yilda aileden goc eden Kkisi sayisi..........
e) Son 5 yilda aileye katilan Kisi sayist...............
5. Ailede c¢ahisanlarin calisma alanlar1 ve | 6. Geliri haneye giren kisi sayis1:............
sayisi
Calisma Alan Say1 (Erkek-Kadin)
Tartm......ooeieii e
Kavaketlik.......oooviii 7. Ailenin toplam ayhk ortalama geliri
Hayvancilik...........oooooiiiiiiii, NEdir?. ..o TL
Ucrethi......oooiiieee e
Endiistri 1$GISI.cuunrririieriiiieiieiiiieieenen,
TICATEt. .ottt 8. Baska araziniz var m? [] Evet O Haylr
Diger (belll’tll’llZ) .................................... Evet ise kac dekar?
Toplam ............................................... Kullanim sekli
U] Tarim [ Kirada (bedeli).......... TL/Y1l

9. Kavakgilik asli isiniz mi?

U] Endiistri U Diger

O] Evet O] Hayir
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10. Kavak arazisinin miilkiyet durumu 11. Kavak arazisinin edinme bi¢imi
0J Tam miilkiyet [ Hisseli 0] Ortake1 [ Miras [J Satin alma
O Istirak O Diger................ [ Kiralama (bedeli....... TL) O Diger..........
12. Geciminizi sadece kavak¢iiktan m1 kazaniyorsunuz?

OJ Evet O Hayir

Eger cevap hayirsa 14. soruya, evetse 15.soruya gecilecektir.

13. Diger gecim kaynaklarimiz nelerdir?

O Tarim
U] Hayvancilik
0 Emekli............ (O ssK 0] Bagkur [0 Emekli Sandig1 O Yurtdisi)
LI DIGET. i
14. Kac yildir kavakeilik yapiyorsunuz ? 15. Kavakgilik isine nasil karar verdiniz ?............
16. Neden kavakgilik yapiyorsunuz? 17. Kavak fidanim nasil temin ediyorsunuz?
(Oncelik vererek en az 3 neden siralayimz) [ Kendim tiretiyorum ...... TL’ye mal oluyor
(...) Tek gecim kaynagim oldugu i¢in L] Kavak tireticilerinden...... TL’ye altyorum
(...) Herkes yaptigi igin O Ozel fidanliklardan.......TL ye aliyorum
(...) Ikinci bir is igin 0 Devlet fidanhigindan...... TL’ye aliyorum
(...) Karl oldugunu diisiindiigiim igin U] Diger yollardan (belirtiniz)......................
(...) Kendi odun ihtiyacimi gidermek i¢in
(...) Diger (belirtiniz)........ccoveeuinennananenn...
18. Hangi klonu tercih ediyorsunuz? 01-214 O 77/51 (Samsun) [ Diger
NEABN?. .
19. Kavaklik tesis edilen sahanin toprak analizini yaptirdimiz m? [0 Evet [ Hayir
Cevabiniz eVet ise toprak tirll NEAII?.........cveeveerererrit ittt ne e neeeens
20. Kavakhk tesis etmeden once hangi iiriinleri
yetistiriyordunuz?............cccoooiiiiiiiiiie
21. Tesis amaciniz nedir ? 22. Kavakeilikla ilgili islerin (tesis, iiretim,
[ Soymalik odun bakim
[J Kerestelik odun vb.) isciligini kim yapiyor?
[ Lif-yonga odunu [0 Kendim ve ailenin 6teki bireyleri
[ Diger (belirtiniz)...............cocovvnnnn. O Ucret karsilig1 isciler [J Ortake1

O Diger (belirtiniz)......ocuvuinieiiiaininannnes

23. Kavakeihikla ilgili tesis, iiretim, bakim | 24. Kavakgeilikla ilgili islerde kullandiginiz arag-

finansman ve pazarlama gibi islerin sevk ve gerec (traktor vb.) kime ait?
idaresiyle (yonetimiyle) kim ilgileniyor? [J Tiimii kendimin
[ Kendim veya ailenin 6teki bireyleri [ Ortak
LI Profesyonel yonetici [ Kiralik
[J Danigman destekli aile yonetimi [J Komsularin
[J Komgular veya arkadaglar [ Diger (belirtiniz).........................
O Diger
(belirtiniz).......ccooeuiniiiinann...
25. Dikimlerde kac¢ yasinda fidan 26. Dikim arahi@imz nedir? .......................
kullandimiz?

U e P 5
Fidanlar 0 Koklii 0 Kéksiiz 27. Dikim derinliginiz nedir?..........................

28. Dikim sirasinda giibre verdiniz mi?
U] Evet U Hayir
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29. Kavaklik altinda ara tarim yaptimz mi?
JEvet [ Hayir

Eger evet ise, hangi iiriinlerin ara tarimini ne

kadar siireyle yaptiniz?.............cooiiiiiiinnns

Ne kadar net gelir elde ettiniz?............c.cccevevenee

30. Kavakliktan ara hasila aldimz nmi?
U] Evet O Hayir
Eger evet ise alinan ara hasila
Yas  Uriin Miktar1 (m%da) Net Gelir (TL/da)

31.Tesis yeni ise ara hasila almay diisiiniiyor musunuz?

OJ Evet O Hayr

Eger evet ise, hangi yaglarda almay1 digliniyorsunuz?...........coceveueiereurenisiereiissieieiseeieeieseeeenes

32. Arazi hazirh@1 safhasinda yapilan islemler

nelerdir?

(] Tam alan gapraz derin siirtim (40-50 cm — 1,30m*)
00 Agaglandirma alaninin tesviyesi (15-20 cm — 2 m*)

33. Tamamlama dikimi yaptimz nm?
[0 Evet [ Hayir
Eger evet ise, % ka¢ tamamlama yaptiniz?.

34. Arazideki kavaklar su anda kag

O Cift yonli diskaro ¢ekimi (20-20 cm — 1,40 m*) yasinda?
* Ekipman genisligi
35. Bakim faaliyetlerinden hangilerini | 4. yil bakim stirimi (11 [J2 kez
yaptimiz ve yapacaksimz? 4. yil diskaro gekme 01 [J2 kez
1. y1l bakim siirimii (01 [ 2 kez 4. y1l ot alma ve gapa 01 02
1. y1l diskaro gekme (0 1 [ 2 kez 4. y1l sulama 01 02 O3kez
l.yilotalmavegapa (01 02 [J3kez 4. y1l budama O Evet [ Hayir
l.yilsulama 001 2 [O3kez 4. y1l govde ilaglamast 0O Evet [ Hayir
2. yil bakim stirimii (J 1 [ 2 kez 4. y1l agac taci ilaglamas1 [ Evet [ Hayir
2. yil diskaro ¢ekme (01 [J2kez 5. yil bakim siirimii [J 1 kez
2.yilotalmavegapa (J1 02 [J3kez 5. yil diskaro ¢ekme [J1 [J2 kez
2. yil sulama 01 02 O3kez 5. yil ot alma ve gapa 01 kez
2. yil tepe diizeltmesi [J Evet [ Hayir 5. y1l sulama 01 O2kez
2. yil govde ilaglamas1 [J Evet [ Hayir 6. y1l diskaro ¢ekme [11 [J2 kez
3. yil bakim siirimii (01 [ 2 kez 6. y1l sulama 01 O2kez
3. yil diskaro ¢gekme 01 [J2 kez 6. y1l budama [ Evet [ Hayir
3.yillotalmavecgapa [J1 02 [J3kez 7. y1l diskaro ¢ekme [ 1 kez
3. y1l sulama 01 02 O3kez 7. y1l sulama 11 kez
3. y1l govde ilaglamasi L1 Evet [ Hayir 8. yil diskaro ¢ekme [1 1 kez
3. y1l Agag tact ilaglamast ] Evet [ Hayir 8. yil sulama 11 kez

8. yil budama [J Evet [ Hayir
36.Sekizinci yildan sonra herhangi bir islem yaptimz m? [ Evet 0 Hayir

Eger evet ise hangi iglemleri yaptiniz?.....................

37. Sulama suyunu nereden saghyorsunuz?
Su i¢in herhangi bir maliyet 6dediniz mi?

[l Evet [ Hayir

Evet ise miktari ne kadar?.........cccocooevennenns TL

Yilda kag ay veya giin caligiyor?..........ccceeeevennenne
Kisi bas1 gilinliik maliyet nedir?..........cccceceeeeneenene

39. isg:i disindaki maliyetler ne kadardir?

Tesis gideri .......oooviiiiiii TL
Bakim gideri ............oooeiiiiii TL
Diger giderler (belirtiniz)...................... TL

41. Kavak ahcilarin sayisi ne kadardir?
O Az (1-5) 0O Orta(6-10) [ Cok (>10)

40. Kavagimizi genellikle kimlere satiyorsunuz?
O Biiyiik sirketlere
0 Kiigiik igletmelere
[ Kooperatiflere
L] Kereste tiiccarlarina
[ Sahislara
U] Diger (belirtiniz)

42. Kavagimz satacagimz ahcilar onceden
belli mi?
O Evet

U Hayir [ Kismen

43. Kavak odun hammaddesi alicilar1 en ¢ok
nereden ve ka¢ km uzakhktan gelmektedir?
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44. ince caph odun iiretimi (Lif-yonga

sanayi) amachyorsamz, Onceden kavak
alicilar ile satis sozlesmesi yapar misimz?
] Evet U Hayir

45. Kavak odunlarimn m®iinii yaklasik kac
TL’den satmayi diisiiniiyorsunuz?

46. Istediginiz fiyattan satabiliyor musunuz?

47. Kavak iiretiminde dekardan ne kadar gelir

[ Evet U Hayir (1 Bazen elde ettiniz veya etmeyi diisiiniiyorsunuz?
Briit .....c.ooooviiii TL
NEt i TL
48. Son hasadi ka¢ yasinda yapmay1 planladiniz?..............cccocviiiniiiniii
49. Kavakhigimiz1 kurarken maddi destege gerek duydunuz mu? [ Evet [ Hayir

Cevabiniz evet ise bu ihtiyacimzi nasil karsiladimz?

[J Banka kredisiyle

[J Agaglandirma kredisiyle
O] Diger yollardan (belirtiniz).....................

[J Sahislardan borglanarak ~ [J Mal satarak

50. Eger kredi aldiysaniz miktar: ne kadar?....

...................................................................... TL

51. Sizce kavakeilik icin destek gerekli midir?
L1 Evet U] Hayir

Cevabiniz evet ise, bu destek ne olmalidir?

(Birden fazla secenek Onem sirasina gore

siralanabilir)

(...) Kredi

(...) Taban fiyat

(...) Destekleme alimi

(...) Birlik kurulmasi

(...) Kavak borsasinin kurulmasi

(...) Diger (belirtiniz)........coceveiveiiiiiinniianns

52. Sizce kavak¢iigin en oOnemli sorunlari
nelerdir? (En 6nemli {igiinii siralayiniz)

1. Finansman

2. Pazarlama

3. Yetismis eleman

4. Teknik bilgi ve danigmanlik

5. Arazi

6. Arag-gereg

7. Sulama

8. Diger (belirtiniz)..........ccoevevuiieieiinnnne

53. Bir dahaki donemde kavak¢ihiga devam etmeyi diisiiniiyor musunuz?

55. Kavakciik konusunda teknik bilgi, damismanlhik ve yayin hizmetlerinden yararlaniyor

] Evet ] Hayir
54. Kavake¢ih@in gelecegini nasil goriiyorsunuz?
O] Parlak [J Karanlik [ Belirsiz
musunuz?
L Evet U Hayir

Eger cevabimiz evet ise hangi kurumdan yararlantyorsunuz?............occeeeveienienienienienienenenieseeseens

56. Kavakeilik Arastirma Miidiirliigiiniin varhgini biliyor musunuz?

O] Evet I Hayir

Eger cevap evet ise 57. soru yanitlanacak, hayir ise 58. soruya gecilecek.

57. Kavake¢ihik Arastirma Miidiirliigiiniin ¢calismalarini yeterli buluyor musunuz?

L1 Evet U Hayir

Eger cevap hayir ise, baslica beklentileriniz ve onerileriniz nelerdir? (6nceligine gore belirtiniz)
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